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efectiva frente a terceros merced a la inscripcion de la sociedad en el
Registro Mercantil y en virtud del principio de oponibilidad. Ello no
es posible como resulta de la Resolucioa de 21 de junio de 1999, y d}
En cuanto a la estructura organizativa, se confunden peligrosamente
principios rectores de las sociedades de tipo personalista con otros
propios de las sociedades capitalistas; y tanto en la regulacion de los
organos deliberantes como en la de los drganos de Administracion,
los Estatutos de «Fons Club, Sociedad Civils, tienden a reproducir
normas propias de Sociedades de Responsabilidad Limitada.

v

El recurrente interpuso recurso de alzada contra el anterior acuer-
do, manteniéndose en sus alegacionegs, v afadio: Que el sefor Regis-
trador no se manifiesta de manera clara acerca de la inscripcidn de las
sociedades mercantiles gque adopten forma civil. Que ¢l recurrente no
ha sabido interpretar si la confusion de elementos personalistas y ca-
pitalistas a que hace referencia el Registrador es o no tratada por éste
como un defecto y si son defectos insubsanables. Que en cuanto a los
supuestos defectos de la escritura de constitucion de «Fons Club, So-
ciedad Civils, que seghn el acuerdo del Registrador, suspenden su ins-
cripcidi.en el Registro Mercantil, hay que sedalar; a) Que es innega-
ble el caricter mercantil de dicha sociedad dado que su objeto es mer-
cantil segln se desprende de.los articulos 3. y 21 de sus Estatutos
sociales; b) Que no puede ser considerado un defecto ef hecho de que
en los Estatutos de dicha entidad se contengan esquemas organizati-
vos propios de entidades societarias de tipo personalista y capitalisia,
puesta que dicha sociedad no ha sido creada conforme al tipo legal
de una sociedad regular colectiva ni comanditaria, ni de Responsabili-
dad Limitada, ni Anbdnima, ha sido constituida en aras de la autono-
mia de voluntad de los socios fundadores, con la forma de socicdad
civil, con objeto mercantil y consecuentemente, los pactos contenidos
en sus Estatutos, en tanto no sean contrartos a las leyes, moral u or-
den piblico, son licitos, y no pueden impedir el acceso al Registro
Mercantil de la referida entidad (articulos 117 del Codigo de Comer-
cio y 1.255 a 1.667 del Cadigo Civil); ¢) Que con respecto a la objeti-
vidad de la denominacion no existe en nuestra legislacion ningin pre-
cepto de caracter imperativo que establezca la objetividad de la deno-
minacion. socia] de las sociedades civiles. Al tratarse de una sociedad
civil no 'se infringen ni los articulos 126 y 146 del Codigo de Comer-
¢, ni tampoco ¢1 178 del Reglamento del Registro Mercantil; d) Que
el Registro-Mercantil Centrsl no expide certificaciones de la denomi-
nacion social con referencia a las sociedades civiles; ¥ €) Que, por ulti-
mo, en cuanto a lo estipulado en el articulo 9 de la Sociedad «Fons
Club», que no existe ningtn precepto que prohiba establecer la limita-
cion de responsabilidad frente a terceros en una sociedad de forma ci-
vil, en virtud del principio de autonomia de la voluntad, y en abono
de dicha tesis cabe citar el articulo 1.698 del Cédigo Civil.

Fundamentos de Derecho

. Vistos los articulos 1.670 del Cadigo Civil: 2, 5, 117 y 124 del Co-
dige de Comercio y la Resolucion de 28 de junio de 1985,

Primero.~En el presente recurso se debate en tormo a la inscrip-
cién en el Registro Mercantil de determinada sociedad denominada
«Fons Club, Sociedad Civil», a la que los otorgantes califican de so-
ciedad civil y disponen que su regulacidn quedara establecida por los
Estatutos pactados ¥ en 1o no previsto en cllos por los preceptos del
titulo VIT Libro 1V del Cédigo Civil y que tiene por obieto social «la
obtencion de ganancias mediante operaciones de giro y otras activida-
des fucrativas, siempre que sean licitas, permitidus vy no reservadas
por las leyess. Er los Estatutos se contiene, ademds, una enunciacion
—que se califica expresamente de ilusirativa y no limitativa— de las ac-
tividades que podra realizar para la consecucion de sus fines, gue des-
pucs de incluir actos de naturaleza muy dispar, finaliza con una For-
mula abierta del siguiente tenor: «y en gencral cualesquicra otros ac-
tos de la vida econdmica o mercantil que sean licitos y libremente
permitidos por las Leyes ¥y que por éstas no cstuvieran cspecialmente
reservadosn.

El Registrador deniega la inscripcion por el defecio insubsanable
de no ser inscribibles en el Registro Mercantil las sociedades civiles.

Segundo—Teniendo en cuenta ¢l titulo calificade, no sc trata aho-
ra de enjuiciar si ¢5 0 no inscribible una sociedad civil por su objeto,
que adopta forma mercantil, sino si es inscribible una sociedad que cs
mercantil por su objeto —cardcter gue invoca en su recurse el mismo
recurrente- y que, ¢l titwlo presentado conceptda, ne obstante, como
sociedad civil. Evidentemente esta comceptuacion esti eguivocada v
por si la denominacién como «civils introduce un elemente de confu-
sibn que es suficiente para denegar la inscripeion. Con la denomina-
cidén de weivil» sin duda se pretende eludir 1a aplicacion de las reglas
mercantiles sobre las sociedades. Pero Ia naturalera de los negocios y
la consiguiente aplicacion de las normas apropiadas no depende de Ia
denominacion que le dan los sujetos y si es objeto de la sociedad rea-
lizar actos de comercio, el contrato de constitecion ¢s en si acto de
comercio ¥ la sociedad constituida esta sujeta s las prescripciones
mercantiles, como resulta de tos articulos 2 y 124 del Codigo de Co-
mercio y del mismo articulo 1670 del Codigo Civil.

Tercero.~No es oportuno ahora decidir si corregida fa equivocada
denominacion, que tan sustancialmente importa para el régimen juri-
dico aplicable, la sociedad mercanti] en cucstion cumpic con las exi-
gencias del Ordenamiento para las socicdades mercantiles en que los
socios no respoadan personalmente de las deudas sociales, en cuanto
a naturaleza, denominacion, objeto social, régimen del capital social,
transmisibilidad de las participaciones sociales, etc., porque ahora, al
resoiver el recurso solo puede entrarse en ia cuestion quce ha sido ob-
jeto de calificacion.

Esta Direccion General ha acordado desestimar ¢f recurso.

Lo que, con devolucion del expediente origiral, comunico a V. 5.
para su conocimiento y demds efectos.

Madrid, 25 de abril de 1991 -El Director general, Antonio Pau
Pedrdn.

Sr. Registrador Mercantil de Barcelona.

MINISTERIO DE DEFENSA

17316 ORDEN 423/38877/1991. de 23 de mayo, por la yue se

disporre el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Muadrid, dictada con fecha 10 de enero de 1991, en
el recurso nimero 117{1990-03, interpuesto por don Juan
Fernandez Aran.

De conformidad con jo establecido en la Ley Reguladora de fa Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 19536, ¥
en uso de las facultades que me conficre el articufo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa aiimero 5471982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimatorios 1a expresada sentencia
sobre indemnizacion por residencia eventual.

Madrid, 23 de mayo de 1991.-P. D, el Director general de Perso-
nal, Jose Enrique Serrano Martinez. ,

Excma. Sr. General Jefe del Mande de Personal, Direccion de Ense-
fanza {Cuartel General dei Ejército).
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ORDEN 423/38879}1991, de 23 de maye, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso- Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, dictada con fecha 21 de enero de 1991, en
el recurso nimero 401990, interpuesto por don José AM*
Vitlafanie Martinez.

De conformidad con lo establecido en fa Ley Reguladora de la Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, v
en uso de las faculiades que me confiere el articulo 3.° de 1a Orden del
Ministerio de Defensa namero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo quc
se cumpla en sus propios términos estimatorios la expresada sentencia
sebre indemnizacion por residencia eventual.

Madrid, 23 de mayo de 1991.-P. D, ¢l Director general de Perso-
nal, Jos¢ Enrique Serrano Martinez, .

Excmo. 8¢, General Jefe del Mando de Personal, Diseccion de Ense-
fianza ¢Cuartel General del Ejército).
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ORDEN 423/38881:1991, de 23 de maye. por la que se
dispone ol cumplimicnto de la sentencia de fa Sala d¢ fo
Contenciaso- fdministrarivo del Tribunal Superior de Jus-
tivig de Madrid, dictada con foecha 12 de febrero de 1991,
en el recurso ntmere 11171990-03, interpucsto por den
Francisco Javier Corpa Chernivero.

De conformidad con lo establecido en ta Ley Reguladora de la Ju-
rsdiceion Contencicso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ¥
en uso de lus facultades que me confiere el articulo 3.° de fa Orden det
Ministerio de Defensa niimere 5471982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios terminos gstimatorios la expresada sentencia
sobre mdemnizacion por residencia eventual.

Muadrid, 23 de mayo de 1991.-P. D, el Director gencral de Perso-
nal, Jos¢ Enrique Serranc Martinez.

Exemo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccion de Ense-
fianza (Cuartel General del Ejéreito).



