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S, 8-2.°, v 12 de la Ley de Propicdad Horizonial y las Resoluciones de
este Centiro de 28 de febrero de 1968 y 12 de febrero de 1981,

I. Para el estudio del primer defecto conviene anie todo exami-
nar la configuracion de la finca segin los asientos registrales, y de
ellos aparece: 4) en la inscripcion 2. de declaracion de obra nueva,
ung extension superficial del solar de 630 metros cuadrados; vy b) en
la inscripcion 3.° de constitucidn del edificio en régimen de propiedad
horizontal, se forman en {otal tres inicas unidades: 1Y Local numero,
ung en plantz baja con una superficie de 104,75 metros cuadrados; 2)
Local numero dos en la misma planta con 254,46 metros cuadrados;
¥ 3) Local numero tres formado por el resto del edificio, en el gue 1a
plarta baja tiene una extensidn imscrita (sic) de 243,80 metros cuadra-
dos y real de 270 metros cuadrados.

2. Se observa pues que la suma de la superficie inscrita de los
tres locales —603 metros cuadrados— ¢s inferior en 27 metros cuadra-
dos a la que figura en lz anterior inscripeidon de obra nueva —630 me-
tros cuadrados— mientras que si a la superficie inscrita de los locales
numere | y 2 se anade la que se designa como real en el local nimero
3, se obtiene la superficie inscrita de 630 metros cuadrados. Es decir
s¢ produce ia singularidad de que sumando las superficies inscritas de
los tres locales tiene fugar una disminucion de cabida, mientras que
en el segundo caso se alcanza la que habia establecida, y esta singular
sttuacion aparece declarada en la misma escritura por ¢l entonces ani-
co titular registral, que no tenia necesidad de realizar esta declara-
cibn, ya que indicando solo fos 270 metros cuadrados como superficie
inscrita del local ndmero 3, no se apartaba de 1a que figuraba en los
asicntos registrales, y sin poder ahora prejuzgar los motivos que tevo
el entonces titular del Registro, el hecho es que practicsd esta ahora
discutida inscripcion 3.%, sin suspendet lo que no se puede llamar con
rigor un exceso de cabida.

3. Sin prejuzgar ahora sobre el Ambito de la legitimacion regis-
tral y su extension a los datos fisicos del inmueble contenidos en los
asientos del Registro, ello no impide que en principio sus pronuncia-
mientos sobre esta materia —segln constante doctrina de este Cen-
tro— hayan de tenerse en cuemia, en tanto no sean desvirtuados o
impugnados por quienes se sientan lesionados en su derecho — articu-
1o 1 de la Ley Hipotecaria— y en tanto no se lleve a efecto la modifi-
cacién habrd que atenerse a fo que en los mismos s manifieste, por
lo que en este punto procede revocar el defecto 1.2 de la nota.

4. Los defectos 2.° 1 5.° inclusive pueden estudiarse conjunta-
mente ya que entran dentro de los atribuidos a la subcornunidad crea-
da en la primitiva propiedad horizontal. En efecto, ¢l denominado lo-
cal comercial nimero 3 de esta propiedad horizontal que comprendia
planta baja, entresuelo, cinco plantas y aticos, y que constituia una
unidad de explotacion —Hotel Residencia~ ha sido a su vez dividido
-con acuerdo unanime de fa Junta de Propistarios— en otra serie de
unidades independientes dentro de la sub-comunidad, detalléndose en
Ia escritura calificada la mancra en que s¢ han formado estas nuevas
fincas y las normas que ha de regular su funcionamiento, que cuando
afectan sélo a la subcomunidad se habra estado actuando dentro de
los limites concedidos por 1a autorizacion de la Junts, pero no sucede-
ria asi. si dentro de ellas, quedase afectado el titulo constitutivo del
régimen general de propiedad horizontal, ya que entonces se requeri-
riz no sblo el acuerdo de tedos los propietarios segiin €] articulo 5 de
Ia Ley, sino también que la comunidad apareciera debidamente repre-
sentada al otorgarse la escritura. i

5. La descripeidn de las nuevas unidades registrales formadas se
acomoda a las exigencias reglamentarias, en cuanto se han establecido
las cuotas de cada unidad en relacién a esta subcomunidad con inde-
pendencia de Ia general en el edificio, ¥ no es anémalo que la superfi-
cie de los pisos nuevos sean inferiores en su totalidad por planta a la
situacion anterior, pues no hay que olvidar que segin la inscripcion
2.4, el vestibulo, foso de ascensores, escaleras etc., que son elementos
privativos del local nimero 3 al estar al servicio exciusivo del Hotel,
pasan ahora a ser elementos comunes s6lo de fa subcomunidad crea-
da, ¥ que, ademas, en los locales de la planta baja se ha descontado
la superficie de dos patios de luces también elementos privativos.

6. El defecto numero 3 mas que un defecto en si, es una cuestion
meramente formal de mecanica interna de Oficina, ¥ no es otra que
fa mancra de hacer constar en los libros del Registro los nuevos ele-
menios comuues —antes privativos— de la subcomunidad y demds nor-
mas por ias que se ha de regir, lo que no parcce constituya una grave
dificultad, pues al haberse enirado en e local nimero 3 —que no se ol-
vide estaba destinado a Hotel y representa una cuota del 92,3} por
100 es en este folio donde han de practicarse las operaciones de regi-
men general, con la apertura ademas de la correspondiente hoja a las
nuevas fincas formadas y las notas de referencia precisas. Y por eflo
tampoco es necesario en este aspecto 1a descripcion en la escritura del
edificio completo.

7. Por el contrario procede confirmar el defecto 4.° reconocido
por el Notario recurrente solo en cuanto a la materia de agrupacién
de locales. ya que cl pacto contenido afecta a la totalidad del inmue-
ble —al menos asi se deduce de su texto literal frente a la aseveracién
del fedatario de que solo pretendia afectar a la subcomunidad- y aun
cuando en la Junia de copropietarios con asistencia de todos se adop-
16 el acuerdo por unanimidad, falta 1a comparecencia en la escritura

de quién ha de actuar en su nombre, pues ¢l tnico copropietaria que
lo hace lo es en nombre propic z efecios de comstituir la subcormnuni-
dad y sin el necesario poder -ariiculo 1.280-57 del Cédigo Civil— al
no comparecer el Presidente o los restantes copropietarios. -

8. En el 6° y tltimo defecto el recurrente se ha conformado en
parte con la calificacion del Registrador y solo se ha alzado respecto
de la inscribibilidad de las clausulas 7.3, 8.5 y 10 de la eseritura calift-
cada, que ninguna de clias debe tener acceso al Registro ya gue las
dos primeras son pactos obligaciones entre vendedor y comprador sin
afectar a los futuros propietarios del inmueble y la tercera —10 clausu-
fa sobre seguros— al no poderse determinar si se refiere a la subcomu-
nidad o al régimen general, hay que rechazarla en tanto no se aclare
su reflerencia a la primera.

Esta Direccién General ha acerdado, con revocacién parcial del
Auto apelado, confirmar los defectos cuarto y sexto de la nota del
Registrador y revocar jos restantes.

Lo que, con develucion del expediente original, comunico a V.E.
para su conocimienio y demas efectos.

Madrid, 9 de abril de 1991 —El Director general, Antonio Pau Pe-
dron, .

Exemo. Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de la Comu-
nidad Autdénoma de Murcia.

MINISTERIO DE DEFENSA

CORDEN 423/38603]1991, de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de Io Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Muadrid, dictada con fecha 14 de enero de 1991, en ef
recurse mumero 10{9G-G3, interpuesto por don José Alfon-
so Figal Zurdo. -

13470

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, v
en uso de las facultades que me confiere ¢l articulo 3.° de ia Orden del
Ministeric de Defensa ninero 34/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimatorios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacién por Residencia Eventual.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D,, el Director gencral de Personal,
José Enrique Serrano Martinez,

Excmo. Sr. General Jefe del Mandoe de Personal. Direccion de Ense-
fianza. (Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/38604/1991, de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de Io Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 14 de enero de 1991, en el
recurso numere 12{90-03, interpuesty por don José Luis
Gutiérrez Rosado.

13471

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguoladora de la Ju-
risdiceion Contencioso-Adminisirativa de 27 de diciemnbre de 1956, v
en uso de las facultades que me confiere e articulo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa nlimero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimmatorios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacién por Residencia Eventuai.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D, el Director general de Personal,

Jos¢ Enriquc Serrano Martinez. )

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccion de Ense-
fianza. {Cuartel General del Ejéreito).

ORDEN 423/38605/19%1, de 5 de abril, por la gue se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 22 de noviembre de [990, en
el recurso nimere 20/90-03, interpueste por don Blas Is-
mael Largue Martin.

13472

De conformidad con lo establecido en fa Ley Reguladora de la Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre dec 1956, ¥
en uso de las facultades que me confiere ¢l articulo 3.° de la Orden del
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Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo, disponge que
se cumpla en sus propios lérminos estimatoerios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacion por Residencia Eventual.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D, el Director general de Personal,
José Enrique Serranc Martinez.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccion de. Ense-
fianza. {Cuartel General det Ejército).

ORDEN 423/38606/1991, de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de lg Sala de lo Con-
tenciosa-Admimistrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 20 de noviembre de 1990, en
el recurso numero 110190-03, interpuesto por don Olegarieo
Arribas Cervantes.

13473

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-
risdiceién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y
en uso de las facultades que me confiere ef articulo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa namero 5471982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimatorios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacion por Residencia Eventual.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D, ¢l Director general de Personal,
Jost Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccién de Ense-
nanza. (Cuariel General del Ejéreito).

ORDEN 423{38607/1991, de 5 de abril, por Ia que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo Con-
tencioso- Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 17 de enere de 19591, en ef
recurso nmumere 491/90-03, interpuesto por don Juan 5i-
mon Alfonse Bareo.

13474

De confermidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-
tisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de dictembre de 1956, v
en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de Ia Orden del
Ministerio de Defensa niimero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios lérminos estimatorios, la expresada sentcn-
cia sobre Indemnizacion de Residencia Eventual.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D_, el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez,

Excmo. Sr, General Jefe del Mando de Personal. Direceion de Ense-
fanza. (Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/38608/1991, de 5 de abril, por Ig que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Salg de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 14 de febrero de 1991, en el
recurse numere 1.746, interpuesto por don Carlos Mejias
Moreno y don Hefiodoro Saiz Herraiz.

134756

De conformidad con lo establecido en fa Ley Reguladora de a Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, v
en uso de las facultades que me confiere e articulo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimatorios, la expresada senten-
cia sobre Reconocimicnto de Trienios.

Madrid, 5 de abril de 1991.—P. D, el Direcior general de Personal,
José Enrique Serranc Martinez.

Excmo. Sr. General lefe del Mando de Personal. Direccion de Ges-
tion de Personal. (Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/38609/1991, de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo Con-
tenciosa-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 30 de noviembre de 1990, en
el recurso nimerc 884/89-03, nterpueste por don Alvaro
de la Pefig Cuesta.

13476

. Dc conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de fa Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y
en uso de las facultades que me confiere ef articulo 3.° de la Orden del

Ministerio de Defensa namero 54/1982, de 16 de marzo, disponge que
se cumpla en sus propios términos estimatorios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacion por Residencia Eventual,

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccién de Ense-
fanza. (Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/38610/1991, de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 9 de enero de 1991, en el re-
curse niumere 638/89-03, interpuesto por don Ramén Mar-
fin- Ambrosio Merino,

13477

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de Ia Ju-
rsdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1955, v
en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de Ia Orden del
Ministerio de Defensa niimero 5471982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimatorios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacion por Residencia Eventual, :

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. ID., el Director general de Personal,
José Enrigue Serrano Martinez,

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccidn de Ense-
fianza. {Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/38611/1991, de 5 de abril, por fa gue se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de fo Con-
tenciaso- Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 13 de febrero de 1991, en el
recursc numero 881/90-03, interpuesie por don Antonio
Mariado Guafardo.

13478

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-
risdiccidon Contencioso-Administrativa de 27 de diclembre de 1956, ¥
en uso de las facuitades que me confiere e} articulo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa nitmero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimaterios, la expresada senten-
cig sobre Reconocimiento de trienios.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. D., ¢l Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martiner. i

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal, Direccién de Ges-
tién de Personal. {Cuartel General del Ejércita).

ORDEN 423/38612{1991. de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimienio de Ia sentencia de la Sala de lo Con-
tencipso-Administrative def Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 28 de enere de 1991, en el
recurso nmerg 212/90-03, interpuesto por don Juan Ra-
mon Pérez Enriguez.

13479

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de la Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1556, y
en uso de las facuitades que me confiere el articulo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa nimero 54/1982, dc 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios {érminos estimatorios, la expresada senten-
cia sobre Indemnizacion por Residencia Eventual.

Madrid, 5 de abril de 1991.-P. >, ¢! Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. General Jefe del Mando de Personal. Direccion de Ense-
fanza. {Cuartel General del Ejército).

ORDEN 423/38613/1991, de 5 de abril, por la que se dis-
pone el cumplimiento de ia sentencia de la Sala de Io Con-
tenciose-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, dictada con fecha 22 de enero de 1991, en el
recurso humere 727/90-03, interpueste por don David
Diaz Leon.

13480

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de 1a Ju-
risdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y

en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de fa Orden del
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