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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 11 de marzo de 1991, de la Direccién
General de los Registros y del Notariada, en el recurso gu-
bernative interpueste por el Notario de Madrid, don José
Aristonice Garcia Sanchez, contra- la negativa del Regis-
trador Mercantil de Madrid a inscribir wna escritura de
awmento de capitel social y modificacion parcial de estatu-
tos sociales.

En el recurso gubernativo interpuesto por ¢l Notario de Madrnd,
don José Aristénico Garcia Sanchez, contra la negativa del Registra-
dor Mercantil de Madrid a inscribir una escritura de aumento de ca-
pital social y modificacion parcial de estatutos sociales.
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Heches

i

El dia 4 de abril de 1990, ante ¢l Notario de Madrid, don José
Aristonico Garcia Sanchez, se oforgd escritura de aumento de capital
social y modificacion parcial de jos Estatutos de la entidad mercantil
«Benito y Monjardin, Sociedad Andnima, Sociedad de Valores v Bol-
sa» gue fue acordado en su Junia General celebrada en 1a fecha antes
dicha. En el otorgamiento tercero de la citada escritura se establecia:
Tercero. Quedan nombrados nuevoes Consegjeros de ia Sociedad, por el
plazo de cinca afies, don Michael Arthur Miller Keehnes, v la Socie-
dad «Kidder, Peabody, B.V.», que actuara representada por las per-
sonas fisicas que constan en la certificacién unida a esta matriz. Don
Michael Arthur Miller Keehner y don Andrew Robert Barfuss, éste
en representacion de la citada entidad, «Kidder Peabody, B.V.», pre-
senies en el acto de reunidn, aceptaron el nombramiento, declarando
no hallarse incursos en causa alguna de incompatibilidad de las pre-
vistas en la Ley 25/1923 de 26 de diciembre, el articulo 124 de la Ley
de Sociedades Anonimas, y demdis normas Estatales y Autonomicas
vigertes. En la certificacion de la Juntza General se expresa: 4.4.:
Nombrar nuevos Consejeros de la Sociedad y por € plazo estatutario
de cinco afies: a} A mister Michael Arthur Miller Keehner. b) A Ia
propia Sociedad accionista, «Kidder Peabody, B.V.», que actuari re-
presentada de forma solidaria por las siguicntes personas {isicas: Mis-
ter John Matthew Liftin, mister Andrew Robert Barfuss y mister Bru-
ce Winfield Van Saun.

H

_ Presentada la anterior escritura en e} Registro Mercantil de Ma-
drid, fue calificada con la siguiente nota: Sentada de nuevo en este
Registro Mercantil la escritura otorgada ante el Notario de Madrid,
don José Aristonico Garcia Sanchez e 4 de abril de 1990 nimero
1.010, se vuelve a suspender su inscripcién en cuanto al nombramien-
to de «Kidder Peabody, B.V.» como Conssjero por contravenir lo dis-
puesto en el articulo 143 del Reglamento del Registro Mercantil.—Ma-

drid, | de octubre de 1990.-F] Registrador, José Maria Rodriguez
Barrocal.

1

El Notario autorizante del documento interpuso recurso de refor-
ma contra la anterior calificacion, v alegd: Que ef articulo 143 de! Re-
glamento del Registro Mercantit queda cumplido al haber nombrado
¢l Consejero electo las personas fisicas gue le han de representar en
los Consefos. Que si lo que se pretende es que debe designarse una
unica persona fisica como representante, hay que sefialar gue no lo
dice el precepto aludido ni podria decirlo sin incurrir en legalidad,

v

El Registrador dicté acuerdo manteniendo la calificacidn en todos
sus extremos, ¢ informd: Que el problema juridico que en este recurso
se plantea en relacidn con el articulo 143 del Reglamento del Registro
Mercantil se puede dividir en dos partes claramente diferenciadas. 1.*
El nombramiento de la persona fisica designada representante de la
persona juridica nombrada administrador. En esta cuestion, € articn-
lo 143 citado es clare en su redaccion, que al mismno tiempo parece
logica en virtud de lo establecido en el articulo 133.2 de Ia Ley de So-
ciedades Andnimas. Que la forma de acreditar la representacion ale-

gada es a través del nombramiento de la persona fisica por el propio
organo de representacion de la sociedad nombrada; v 2.7 Si es posible
el nombramiento de varias personas fisicas con caracter solidarie. No
parece posible por contravenir el referido articulo 143, pues la solida-
ridad en el nombramiento puede impedir «el ejercicio de las funciones
propias del cargon, ¥ no solo en ef caso de desacuerdo entre los nom-
brados selidarios, sino también en ei supuesio de nombramiento de
Consejero-Delegado de la persona juridica. Que se considera que el
articuio 143 no impide que sc nombre a mas de una persona fisica,
pero que es necesario designar los casos y fa forma de ¢cOmo se va a
ejercer la representacidn para saber en cada caso y circunstancia
guien de elios debe representar a la persona juridica nombrada admi-
nistrador. :
v

E! Notario recurrenie interpuso recurso de alzada contra ef ante-
rior acuerdo, manteniéndose en sus alegaciones, v afiadid: Que el ar-
ticule 143 del Reglamento del Registro Mercantil es un precepto no-
vedoso y ha dado lugar a calificaciones contradictorias, aun dentro
del mismo Registro Mercantil, con un grave guecbranto de la seguri-
dad juridica. (Que con la natural inseguridad mientras no haya desa- .
rrolo legal o jurisprudencial de la figura, la persona fisica represen-
tante de la persona juridica-Consejero parcce tener atribuidos los si-
guientes caracteres: a) Del propio texto legal (articulo 143) parece
deducirse gue es un wrepresentante» de la persona juridica, careciendo
los intérpretes de base para enlazar su naturaleza con otra {igura juri-
dica que no sea la representacion; b Su designacion corresponde al
representado, que recibird directamente todos los efectos del acto juri-
dico del representante que designe; por ello, no puede coartarse su li-
bertad de elegir y fijar el régimen de aciuaciOn, solidario o mancomu-
nado, segin las caracteristicas o consideracion que las personas desig-
nadas merezcan al represeniado; ¢} Por aplicacidon de las normas
mercantiles generales su designacién podra ser efectuada en la propia
Junta en que es elegida Conseiere la persona juridica, que sera 1o nor-
mal, con la ventaia de ser conocido v aceptado por todos, o en acto

posterior; d) Esta representacidon tiene un contenido minimo indero-

gable {articuio 143 del Reglamento del Registro Mercantil), por lo
que las limitaciones que le puedan ser impuestas no deben trascender
al ambito externo: e} Por lo demas, al carecer &l precepto citado de
uiterior desarrolla, parece que debe integrarse l1a figura con las nor-
mas generales de 1a representacion que, basada en Ia confianza, incide
de pleno en la esfera de la autonomia de la voluntad del Consejero
persona-juridica, gue «intuitu personac» podra imponer una actua-
cion comjunta o disyuntiva, simultinea o sucesiva, sin mas limiacio-
nes que las que contradigan ¢l {in de la norma o la funcion asignada
por la Ley al designado; f) Igual remision a las normas generales ha-
bré que hacer en malteria de extralimitacidon de facultades, incuompli-
miento de consignas, revocacion, etc.; g} La inscripcibn en el Registro
Mercantil, seguird igualmente las normas generales, siendo preciso
acreditar la aceptacion de la persona juridica-Consejero, pero no la de
la persona fisica que ésta designe, respecto & la que el Reglamento del
Registro Mercantil guarda silencio; h} Puede dudarse si es necesario
predeterminar en los propios Estatutoes el régimen de actuacion de las
postbles o futuras personas fisicas que representaran a la persona juri-
dica st es designada consejero de oira sociedad. Nada dice el articulo
143 citado, pero la aplicacion analdgica de las disposiciones sobre so-
ciedades andnimas abonan la solucién negativa; e, i} Es importante
destacar gue esta represenfacion, como iodas las demas, no es nunca
exclusiva, es decir, no priva al mandante de la facultad de ejercer por
si mismo su cargo y no podra tener eficacia una disposicion derogato-
ria de ello {articulo 1.733 del Codigo Civil y 131 de la Ley de Socie-
dades Anonimas) y admitido gue 1a persona juridica-Consejero puede
actuar directamente a traves de su organo, se tendrid gue admitir la
posibilidad de intervencion de dos Administradores mancomunados o
de uno solidario {aun a costa del posible desacuerdo que alega el cali-
ficador). Que, sobre la base anterior, debe concluirse: 13} Que no existe
fundamento para deducir que las personas fisicas representantes de
«Kidder Peabody, B.V.» han sido designadas por personas distintas
del mandanie; las certificaciones sociales se expiden por extracto del
acta y solo deben transcribir literalmente los acuerdos modificativos
de la escritura ¢ de los Estatutos sociales; 2} Que el articulo 143 del
Reglamento del Registro Mercantii no impone que sea una sola ¥
unica persona fisica. ni tampoco podria asi ser interpretado, en con-
travencidon de las normas generales de la representacidon del Cédigo
Civil, Codigo de Comercio vy Ley de Sociedades Anoénimas; 3) Que
admitido, como hace el Registrador Mercantil, que ¢l cargo pueds ser
ejercide por varias personas fisicas no s¢ advierte razdn aguna fue ex-
cluya la solidaridad en beneficio de la mancomunidad.
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Fondamentos de Derecho

Vistos: Articulos 18 del Cadigo de Comercio, § §) y 125 del Texto
Refundido de Ia Ley de Sociedades Anconimas y 5 v 143 del Regia-
menio del Registro Mercantil.

 Primero.—En el presente recurso se debate en torno a la inscrip-
cién del nombramiento de una persona juridica como administrador
de una Sociedad Andnima, que es suspendida por contravenir lo dis-
puesto en ¢l articulo 143 del Reglamento del Registro Mercantil. En
su acuerdo, el Registrador funda la suspension ea la falta de acredita-
cién suficiente del nombramiento por esa persona juridica de la per-
sona fisica que, 2 su vez, haya de representarla en el desempefio del
cargo que.le es conferido, asi como en la imposibilidad de nombrar a
mas de una persona fisica para el desenvolvimiento de tal cometido,
Se debate, pues, en torno a la interpretacion del articulo 143 def Re-
glamento del Registro Mercantil de 29 de diciembre de 1989, la que
dista de ser sencilla.

Segundo.—Es cierte que, dado el esquema funcional de las perso-
nas juridicas, cuando ¢stas scan nombradas administradores de una
sociedad andnima [posibilidad expresamente contemplada por el le-
gislador: vid. articulo 8-f] y 125 del Texto Refundido de la Ley de So-
ciedades AnoOnimas de 22 de diciembre de 1989), el desempeiio de tal
cometido debe quedar incluido dentro del dmbito competencial pro-
pio de su organo de actuacidn externa, el cual podria realizarlo bien
directamentie, bien valiéndose de apoderamientos generales o especifi-
cos. Pero también lo es que exigencias practicas y operativas (piénsese
en el supuesto en que los drganos gestores-tanto de la sociedad andni-
ma como de la persona juridica nombrada administrador, sean pluri-
mes) ast como fa aconscjable estabilidad de los sujetos que desempefian
la administracion de una Sociedad Andnima, imponen fa convenien-
cia de que cuando una persona juridica sea nombrada administrador,
proceda ésta a designar una persona fisica que, en nombre de aguélla
y con caracter permanente, pueda desempenar por si sola todas las
funciones inherentes al cargo conferido. Por elio el articulo 143 dei
Reglamento del Registro Mercantil no debe ser entendido en el senti-
do de exigir la consignacion, en el folio abierto a la Sociedad Anodni-
ma, de jos datos identificativos de todas aquellss personas gue, en
nombre de la persona juridica-administrador, puedan concurrir al de-
sempefio de este cargo, sino, exclusivamente en el sentido de exigir la
identificacién de una sola persona fisica con facultades suficientes
para ¢l cjercicio estable de las funciones inherentes a aguél, sea o no
miembro del propio érgano de actuacion externa de la persona juridi-
ca-administradora.

Tercero.—Ahora bien, no puede pretenderse que la designacion de
tal, persona fisica acceda al Registro sélo por la simple aseveracion
del organo certificante de la soctedad andnima que proves al nombra-
miento de administrador, por cuanto no se trata de un acto social in-
terno respecto de esa entidad, sino de uma decision que compete ex-
clusivamente a la persona juridica nombrada, y dade que ésta reves-
tira ia paturaleza bien del apoderamiento, bien de la delegacion de
facultades, se precisard para su inscripeidn, respectivamente su forma-
lizacién en documento piblico (articule 18 del Codigo de Comercio ¥
5 del Regiamento del Registro Mercantil) ¢ 1a certificacion del acuer-
do delegatorio expedida por el organo de la persona juridica que sea
comoetente al efecto.

Esta Direccidn General ha acordado desestimar el recurso inter-
puesto confirmando el acuerdo v la nota del Registrador,

Lo que con devolucidn del expediente original comunico a V. §.
para su conocimiento v demas efectos.
b dMadrid, 11 de marzo de 1991.-El Director general, Antonio Pau
edrén.

Sr. Registrador Mercantil II de Madnd.

RESOLUCION de 12 de marzo de 1991, de la Direccion
General de los Regisiros ¥ del Notariado, en el recurso gu-
bernative interpuesto, a efectos meramente docirinales,
por ¢l Notario de Granada, don Francisco Carpio Mateos,
contra la negariva del Registrador Mercantil de Granada a
inscribir una escritura de ampliacién de capital y cambios
de objeto y domicilio social.
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En el reciirso gubernativo interpuesto, a efectos meramente doctri-
nales, por el Notario de Granada, don Francisco Carpio Mateos,
contra la negativa del Registrador Mercantil de Granada a inscribir
una escritura de ampliacion Je capital y cambios de objeto y domici-
lio social.

Hechos

I

El dia 28 de junio de 1990, ante el Notario de Granada, don
Francisco Carpio Mateos, se olorgd escritura por la que se formaliza-

ron entre otros, los acuerdos de ampliacion de capital y cambios de
objeto y domicilio social adoptados en Ia Junta General Universal de
Accionistas de «Granada International Services, Sociedad Andniman,
celebrada ¢l dia 17 de mayo de 1990, En virtud de dichos acuerdos
fueron modificados los Estatutos de dicha sociedad, y los articulos 3
y 5 de los mismos quedan redactados de Ia forma siguiente: «Articulo
3. La Sociedad ticne nacionalidad espaiiola, ostentara ia regionalidad
civil coman en sus relacionados juridicas, y se domicilia en Granada,
calle Alhondiga, niimero 3, planta tercera.» «Articulo 5. El capital so-
cial esta representado y dividido en 1.000 acciones ordinarias de a
20.000 pesetas cada una, serie Gnica y nominativas, numeradas del 1
al 1.000, inclusives.»

I

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil de Gra-
nada, fue calificada con la siguiente nota: «Suspendida la inscripcion
det precedente documento que fue presentado en este Registro ¢l dia
9 de julic de 1990, retirado para subsanar defectos y vuelto a reinte-
grar-con {echa 19 del mismo mes, por observarse en ¢l mismo los si-
guientes defectos: 1. No se acredita de conformidad con el articulo
150 de la Ley de Sociedades Andnimas, la publicidad del cambio de
objeto social. 2. No sc consigna en ¢l articulo 3.° de los Estatutos, en
su nueva redaccion, cual sea el drganc competente para la creacion,
supresion o traslado de sucursales, como exige el articulo 9.e) de la ci-
tada Ley. 3. Tampoco se consigna en la nueva redaccidn del articulo
5¢ de fos Estatutos, refativo al capital social, la mencidn prevista en
el articulo 9.g) de Ia repetida Ley y articulo 1222 del Reglamento del
Registro Mercantil, acerca de si esta prevista © no la emision de titu-
los maltiples. Granada, 19 de julio de 1990.—El Registrador, José An-
get Garcia Valdecasas Butron.»

Dicha escritura fue inscrita en el citado Registro, con fecha 2 de
agoslo de 1990, previa subsanacion de los defectos expresados segln
escritura aulorizada por el Notario de Granada don Juan Antonio
Martinez Cabello con fecha 26 de diciembre de 1990

HI

El Notario autorizante del documento interpuesto a efectos doctri-
nales recurso de reforma contra los defectos 2 y 3 de la citada califi-
cacidn, y alegd: 1. Que se alteran dos concrelos aspectos del texto ¢s-
tatutario: Cambio de objeto y domicilio social y elevacién de la cifta
de capital, v ello por estricta exigencia legal. Los temas de titulos
mitliiples y de sucursales ne son ohjeto de acugrdo y siguen inaltera-
dos. 2. Que de haberse alterado los temas citados en altimo lugar del
apartade anterior, se estaria exigiendo una adaptacién de Estatutos a
fa ley, inoportuna por anticipada (no ha liegado la fecha tope de 30
de junio de 1992). Disposicion transitoria tercera (punto I de la nueva
Ley de Socicdades Andnimas), y asistemitica por ser parcial. 3. Que
5i a las sociedades, como la que motiva este recurso, gue amplian su
capital para dar cumplimiento a la exigencia legal, se les va a exigir
prever la cuestion de los titulos maltiples van a ser de peor condicion
que aquellas otras que, de momente, no amplian el capital social; ¥ 4.
Que no hay base legal para pedir que Jos titulos maltiples y las sucur-
sales tengan que regularse en un articulo determinado de los Estatu-
tos; y si no hay tal base sc estd en la mera exigencia diferida a la fe-
cha tope del texto legal.

IV

El Registrador scordd mantener la calificacion en todos sus extre-
mos, ¢ informd: Que la cuestién fundamental planteada en este recur-
s0 se puede reducir, en los dos defectos impugnados, a lo siguiente: 1.
Si con posterioridad a la entrada en vigor del Real Decreto de 22 de
diciembre de 1989, por el que se aprueba el Texto Refundido dc la
Ley de Sociedades Andnimas es obligatorio, cn toda medificacion es-
tatutaria efectuada, antes de la fecha tope de adaptacion a sus precep-
tos, observar las nuevas disposiciones referentes al contenido minimo
de los Estatutos y exigidas en el articulo 9 del referido Texto Refundi-
do, y 2. Pese a lo razonado y acertado de los argumentos del Naotario
recurrente no se pueden aceptar y ello en base a las siguientes consi-
deraciones: &) Que una vez producida la modificacién del precepto es-
tatutario correspondiente debe éste ponerse de acuerdo con el nuevo
texto de la Ley, pues lo contrario seria incumplir un precepto de im-
perativa aplicacion a todas las sociedades a partir del 1 de enero de
1990, La aplicacion de dicho precepto se puede atrasar hasta la fecha
tope, pero si con anterioridad se modifica alguno de sus articulos,
debe cumplirse la legislacion vigente en sse momento, que es suficien-
temente clara en su exigencia; que se reitera en el articulo 53 del Tex-
to Refundido en lo referente a los 1itulos maltiples. b) Que con la ca-
lificacion se pretende que se cumplan unas cxigencias legales cuya vi-

gencia nadie discute v que son aplicables a las sociedades de nueva’

constitucion, como a ias gue adapien sus ¢statutos, como también a
tas que los modifiquen parcialmente una vez entrada en vigor la Ley,
v ¢} Que las exigencias iegaies cuya omision es objeto de este recurso,
To constan en ninguno de los articules de los Estatutos de Ja Socie-
dad en cuestion, por lo que el lugar adecuado para su constancia
debe ser en los articulos referentes al capital y al domicilio.
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