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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

10177 RESOLUCION de 28 de febrero dc I991, de la Direccion
General de fos Registros v del Notariado en el recurso
gubernatlivo interpuesto, a efectos doctrinales, por el Nota-
rio de Bilbao don José Antonio Isusi Ezcurdia, contra la
negativa del Registrador Mercamiil de Madrid a inscribir
nna escritura de constitucion de una Sociedad Limitada.

En el recurso gubernativo interpuesto, a efectos docirinales, por el
Notario de Bilbao don José Antonio Isusi Ezcurdia, contra ia negativa
del Registrador Mercantil de Madrid a inscribir una escritura de
censtitucion de una Sociedad Limitada.

HEecHos

1

El dia 2! de febrero de 1590, ante el Notario de Bilbao don José
Antonio Isusi Ezcurdia, se otorgd escritura de constitucion de la
Socicdad «Erhardt & Farras, Scciedad Limitadaw. En sus Estatutos
Sociales se cstablece: «Art. 14, La Administracién de la Sociedad se
cncomienda al érgano de Administracién que, a eleccidn de la Junta
General, se integrard por una coalquicra de las modalidades siguientes:
1. EI Censejo de Administracién. Se integrard por un minimo de tres
miembros y un maximo de dicz designados por la Junia General. 2, El
Administrador dnico o los Adminisiradores Generales solidarios, hasia
un maximo de cinco. 3. Los Administradores Generales mancomunados
que, en tode caso, habrin de scr dos. El nombramienio y fijacidn del
numcro concreto de miembros del Consejo de Administracién v de
Administradores Generales son competencia de Ja Junta General. En
relacién con tal nombramiento, los titulares de participaciones sociales
que voluntariamente se agrupen hasia constituir una cifra de capital
social igual o superior a la que resulte de dividir este \iltimo por el
numero de Conscjeros o Administradores tendran derecho a designar los
que. superando fracciones enteras, se deduzcan de la correspondiente
proporcién. En ¢l case de que se haga uso de esta facultad, las
participaciones sociales asi agrupadas no intervendrdn en la volacidn
relativa 2l nombramiento de los demis Consejeros o Administradores.
Los dos Adminisiradores generales mancomunados serin designados
por la Junta General. Podran proceder al nombramiento de uno de eilos
los socios que, individualmentc ¢ agrupados, representen el 50 por 100
del capital social, Las participaciones sociales que hubieren hecho uso de
este derecho no intervendran en la votacion relativa al nombramiento
del otro Administrador general. Las participaciones sociales que se
hubieren agrupado para la designacion de un Consejero o Admintstra-
dor, mientras tal nombramiento sc¢ halle vigente, no intervendrdn en la
designacion de los demds, Se observardn, en orden a las participaciones
agrupadas a tal fin, tas normas previstas en el Reglamento del Registro
Mercantil v demds Leyes vigentes, en relacion con la agrupacion de
acciones a idénticos efectosn. «Articulo 21. La Junta general podrd, en
cualquier tiempo, acordar que el ¢rgano de Administracion de la
Sociedad lo sca un Administrador general unico o varios Administrado-
res generales, hasta un maximo de cinco, que actuaran de forma
solidaria o individual o, por ultimo, dos Administradores generales
mancomunadoes. Los Administradores gencrales ejercitardn, en la forma
que se indique en su nombramiento y conforme a las medalidades
citadas, todas las facultades que estos Estatutos confieren al 6rgano de
Administracidn, en especial las que se enuncian en el articulo 22.° de
estos Estatutos.»

H

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil de Madrid,
fue calificada con la siguicnte nota: «Suspendida la inscripcion del
precedente documento por comprender los siguicntes defectos que
impiden practicarla: 1) No se cstablece la estructura del érgano de
Administracién en los términos fijados en el articulo 124 de] Regla-
mento del Registro Mercaniil al que se remite el articulo 174.8 del
mismo, y que impiden fijar cldusulas optativas entre diversas formas de
Administracién tal y como hacen los articulos 14, 21 v concordantes de
los Estatutos. en especial todos los relativos al Consejo, dado que se
nombran dos Administradores mancomunados. 2) Respecto a la deno-

minacion social, babri de cumplirse con el articulo 364 del Reglamenio
del Registiro Mercantil, y por tanto utilizar solo letras del alfabeio
espafiol. Y en cumplimiento del articulo 62.3 del vigente Reglamenic
del Registro Mercantil, extiendo la presente en Madnd a 26 de marre
de 1990.-El Registrador,-Firma ilegible». _

Posteriormetite, el dia 4 de mayo de 1990, ante el mismo Notario.
se otorg6 escritura de subsanacidn de la de constitucién, y ambas fucrei:
inscritas en el citade Registro Mercantil.

11}

El Notario autorizante del documento interpuso recurso de reforma
contra ia anterior calificacion, y alegé: A. En cuanto al punio primers
de Ja nota de calificacion. 1.° Que 1odas [as normas que se refieren at
drgano de Administracién imponen que en los Estatutos se consigne la
esiructura de aquél, asi en los articulos 9, h), de la Ley de Sociedades
Andnimas vy 124 y 174.8 del Reglamento del Registro Mercantil. 2. Que
de la propia Ley la configuracion juridica del derecho de Sociedades =
desprende que son cosas diferentes la estructura del drgano de Adminie-
tracion v fa determinacion del concreto sistema de administracion de
una Sociedad Anénima. Que en la 3. Directiva de la Comunidad
Economica Europea se prevé la constitucidon de Sociedades inciuso con
pluralidad de drganos de Administracion y, a mayor abundamiento, sz
impone la necesidad de acogerse a uno u otro sistemas, segin circuns-
tancias variables y en continua mutacidén, como son, entre otras. el
nimero de trabajadores, el volumen econémico de la Sociedad, etr. 3.
Que ciertamente el articulo 124 del Reglamento del Registro Mercantil
fija taxativamente los sistemas de administracién, pero no establece
expresamente la necesidad de acogerse estatutariamente en la estructura
del érgano de Administracion a uno solo de los sistemas previstos; 1o
que se desprende es que no pueden coexistir diversos sistemas de
administracion en una Sociedad Andnima. pero no impide que, con
previsiones de futuras necesidades, se regulen diversas modalizacionss
del 6rgano de Administracion para que la Junta general pueda acogerse,
scptin las circunstancias a cualquiera de ellos. 4. Que, incluso, la
previsién estatutaria de diversos regimenes de administracion es s
respetuosa con los derechos individuales del accionista, que ta modifica-
cion estatutaria posterior por acuerdos de la mavyoria, sobre tode
respecto &l derecho de nombramiento proporcional previsto en el
articulo 137 de la Lev de Sociedades Anénimas, y 5. Que la Direccion
General de los Registros v del Notariado admitio expresamente ial
posibilidad. B. En cuanto al punto segundo de la nota de calificacion. |,
Que la calificacion del nombie de las Sociedades es compelencia de Jos
utulares del Registro Mercantil Central ¥, por lo tante, contando cor .
certificacién expedida por tal Registro, este extremo no puede ser
calificado de nuevo por el Registrador Mercantil del domicilio de la
Sociedad, v 2. Que ni siquiera se trata de una letra, sino de un signo
comunmente admitide cn el mundo occidental, precisamente en la
denominacién de Sociedades. :

v

El Registrador dictd acuerdo manteniendo la calificacién en 1odos
sus extremos ¢ informé: Que en cuanto al primero de los defectos se
considera que por estructura del organo de Administracién hay que
entender fijar con exclusividad la forma que ha de adoptar dicho argano,
v esto en base a los articulos 9, h), de la Ley de Sociedades Andnimas
y 124 y 353, 7.2 del Reglamente del Registro Mercantil, Que el Notario
recurrente, en la escritura calificada, no equipara estructura a enumcera-
cion, sino a determinacion o concrecion en una forma de administracion
con exclusion de todas las demas, lo que demuestra que acepta el criterio
expuesto anteriormente, Que la 5.7 Directiva de la Comunidad Econi-
miga Europea no esta aprobada y no se sabe como quedard redactada cn
forma definitiva. Que la Resclucidn de 26 de noviembre de 198] se
apoya en la legislacion anterior va derogada, Que en lo refereme al
segundo de los defectos de la nota de calificacién hay que decir gque es
materia de calificacién del Registrador Mercantil el contenido de ia
certificacion del Registro Central con independencia de si es positiva o
negativa en virtud de lo establecido en los articulos 6.° v 372.2 dxl
Reglamenio del Registro Mercantil. Que el articulo 364 del citado
Reglamento impone una obligacién taxativa, y que en el alfabeto de las
lenguas espafiolas no se encuentra una letra que sea el signo referide.

‘_)'

Ei Notario recurrente interpuso, a efeclos doctrinales, recurso de
alzada contra el anterior acuerdo, manteniéndose en sus alegacioncs ¥
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afiadid: Que en cuanto al primer punto de la nota de calificacion, la
witerprelacion rigorista del Registrador conduce a que no se pueda
estaliccer en Estatulos la posibilidad de la existencia alternativa, a
2tizetio de la Junta General, de un Administrador Gnico ¢ varigs que

aviuen individualmente. ya que s6lo podra optarse por una de las formas

<uy enumera el articulo 124 det Reglamento del Registro Mercantil.
a on lo gue se refierc al segundo punto de la nota referida que la
wnterpretacion del sefior Registrador gue reduce la funcidén del Retgistro
{eniral a la puramente administrativa, vacia de sentido la reforma
oroductida por la nueva legislacion mercantil que pone al frente del

mismoe a Registradores Mercantiles; que el signo debatido es un signo

uyogrifico acufiado por el uso, cuyo rechazo no se camprende dado el
riumiera de Sociedades extranjeras que lo usan y el establecimiento cada
vez mas frecuentie en nuestro pafs de eslas Sociedades.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Vistos bos aniculos 9, h) del texto refundido de Ia Ley de Sociedades

Anommas de 22 de diciembre de 1989; 124 del Reglamento del Registro
Marcantit de 29 de diciembre de 1989.

i. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 del Regla-
mento del Registro Mercantil el presente recurso, interpuesto a efectos |

evclusivamente doctrinales se admite dnicamente en cuanto a la primera
ge las cuestiones planteadas ¥ que hace referencia a la inscripcion de
dcterminada Sociedad cuyos Estatuios prevén que la gestion social se
<nuemendard a un 6rgano de Administracion que, a eleccion dé la Junta

General, se inteprara por una cualquiera de las siguientes modalidades:

" sejo de Administracion, Administrador dnico, varios Adminisirado-
rics senerales solidarios v/o dos Administradores generales mancomuna-
dus,

2. Lacuestién a decidir ¢s, pues, si cabe que los Estatutos al regular
¢l drpano de gestion social, se limiten a recoger las varias modalidades
giit éste puede adopiar, correspondiendo a la Junta determinar cual de
¢il.as va a ser la efectivamente utilizada o si, por el contrario, la norma
rstatutaria ha de recoger de modo preciso, Gnico y puntual la concreta
miodakidad que revisia en cada momenio el drgano encargado de la
gestion y representacion social.

3. Si setiene en cuenta la naturaleza de los Estatutos en tanto
nerma definidora de laestructura vy funcionamiento de la Sociedad, el
vigor de Jos requisitos prevenidos para su modificacion, y la exigencia
du claridad y precision cn sus determinaciones conformadoras de fa
faundad, ha de concluirse en la necesidad de que en ellos se determing
de mode inequivoco la modalidad que efectivamente adopta ¢l érgano
de Administracién, sin limitarse a una mera enumera de las vanias
poaibilidades configuraiivas, pues, sobre ser ésta innecesaria, no haria
sii:0 ocultar el vacio estatutario sobre aspecto definidor tan esencial para
iz Suciedad, los socios vy los terceros como es el conereto modo de
nrganizacion de la gestion vy representacion social. En este sentido, se
aauncia el nuevo articuio 9, h), del texto refundide de la Ley -de
- reicdades Andnimas de 22 de dictembre de 1989, al exigir la consigna-
ci6n en jos Estatutos de la estructura del drgano gestor, y lo confirma,
swvaimente, el articulo 124 del Reglamento del Registro Mercanul de 29
Jc Jdiciembre de 1989, al precisar que dicha estruclura. se hard constar
driezminando a cual de las hipétests gue el precepto enumera s¢ confia
la administracién social; sin olvidar en cuanto al valor de este precepto
reziamentario, Ja delegacién conienida en el mismo articulo 9, h) del
wia refundido de la Ley de Sociedades Andnimas.

Ista Direccidon General ha acordado desestimar el recurso inter-
praesio y confirmar el acuerdo ¥ la nota del Registrador.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico a V. S.
para su conocimento y demas efectos, o
P Madrid, 28 de febrero de 1991.~El Director general, Antonio Pan
cdron.

Sr. Registrador Mercantil de Madrid.

MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETQO 649/1991, de 22 de abril, por el gue se
concede la Gran Cruz de la Real y Militar Orden de San
Hermenegildo al General de Brigada de Sanidad del
Cuerpo Militar de Sanidad (Farmacia), en activo, don
Manuel Ielesias Casado.

10178

- La consideracidn a lo solicitado por el General de Brigada de
= midad, def Cuerpo Militar de Sanidad (Farmacia}, en activo, excelenti-

simo sefior don Manuel Iglesins Casado y de conformidad con lo
propucsto por la Asamblea de Ja Real y Militar Orden de San
Hermenegildo,

Venge en concederle la Gran Cruz de la referida Orden con
antigitedad de §4 de diciembre de 1990, fecha en que cumplio las
condiciones reglameniarias.

Dado en Madrid a 22 de abril de 1991, .
' JUAN CARLOS R.

El Minstro de Delensa,
JULIAN GARCIA VARGAS

REAL DECRETQ 65071991, de 22 de abril, por el gue se

concede la Gran Cruz de la Real y Militar Orden de San

Hermenegildo al General de Brigada del Cuerpo General de

las Armas (Caballeria) del Ejército de Tierra, en activo, don
- Jesiis Salvador Esteban.

10179

En consideracién a lo solichado por el General de Brigada del
Cuerpo General de las Armas (Caballeria) del Ejército de Tierra, en
activo, excelentisimo senor don Jests Salvador Esteban y de conformi-
dad con lo propuesto por la Asamblea de ia Real y Militar Orden de San
Hermenegildo,

Vengo en concederle la- Gran Cruz de la referida Orden con
antigiedad de [4 de febrero de 1991, fecha en que cumplis las
condiciones reglamentarias. N . :

Dado en Madrid a 22 de abril de 1591,

JUAN CARLOS R,

El Ministro de Defensa,
JULIAN GARCIA VARGAS

REAL DECRETO 651/1991, de 22 de abril, por el que se
concede la Gran Cruz de la Real y Militar Orden de San
Hermenegildo al General de Brigada del Cuerpo General de
fas Armas {Infanteria) del Ejército de Tierra, en dctivo,
don Bartolomé Garcia-Plata Valle.

10180

Fp consideracion a lo solicitado por el General de Brigada del
Cuerpo General de Jlas Armas (Infanteria) del Ejército de Tierra, en
active, cxcelentisimo sefior don Bartolomé Garcia-Plata Valle y de
conformidad con jo propussto por la Asamblea de la Real y Militar
Orden de San Hermenegildo,

Venge en concederie la Gran Cruz de la reéferida Orden con
antigitedad de 25 de enero de 1991, fecha en que cumplié las condicio-
nes reglamentarias. ‘

Dado en Madrid a 22 de abrit de 1991.
JUAN CARLOS R.

E! Ministro de Defznsa,
JULIAN GARCIA VARGAS

10181 ORDEN 423/38426/1991, de 1 de marzo, por la que se
' dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada con fecha 16 de octubre de 1990, en el

recurso de apelacion interpuesto por Abogado del Estado.

De cqpformidad con lo establecido en la Ley Reguladora de Ja
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956,
dispongo que se cumpla en sus propios lérminos estimatorios la
expresada scnlencia, dictada por la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo del Tribunal Supremo, en el.recurso de apelacién promovido por
el Abogado de! Estado contra otrz anterior de 12 de diciembre de 1989,
del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, recaida
en el recurso nimero 46571989, sobre reduccién del servicio en filas,

., Madrid, 1 de marzo de 1991.~El Secretario de Estado de Administra-
ciéom Miditar, Gustavo Sudrez Pertierra.

Excmo. Sr. Director general del Servicio Militar.
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