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un plaze de cuatro dias para Ia subsanacion. los recurrenies asi o
lticieron por cserito de 18 de drciembre de 1986, al que sigue providencia
de 23 de enero do 1987 gue da por cumplimentada Iz subsanacién de
defectos v cita a las paries para la celebracion del acto de conciliacion
vouicte. remitiéndose las correspondientes citaciones 2z la demandada.
A la misma no s¢ le dio audiencia en relacion con el escrito de
subsanacion ni consta que se fe noftficara la providencia en que sc lienen
por subsanados los delectos de la demanda.

Los recurrenies estiman que, al no operar en el proceso laboral la
exceprion de defecto legal en el modo de proponer la demanda. deberia
¢l Magistrado., o haber puesto de manifiesio a los actores los defectos del
escrito de subsanacion, concediéndoles un nuevo plazo para subsanar o,
admitida la demanda por haber considerado subsanades los defectos. si
posteriormente jos consideraba no subsanados. haber ordenado retro-
iracr las actuaciones para gue de nucvo s corrigieran los posibles
defoctos de la demanda de acuerdo con los previstos en ¢} art. 72 L.P.L.

~ No tienen razon jos recurrentes, El plazo improrrogable concedido
por lu Lev para 1a subsanacion de defecle impone al erden judicial
rrremisiblemenie of archive de las actuaciones si ja parie no cumplié, en
el uemmpo concedido para cllo, el mandato judicial de subsanar el defecto
nbservede. La misma regla que, en perjuicio del demandado. opera en
relacién con la nulidad y retroaccién de las actuaciones por no haberse
aplicado el art, 77 L.P.L. ante un defecto subsanable de ia demanda,
debe jugar tambien. ahora en su favor. en relacion con el mismo art. 72
L.P.L. en cuanto a la falta o incorreccion en la subsanacion de defectos
de la demanda quc le hubieran sido pucstos de manifiesto al deman-
dante. Al margen de la argumentacién dada por el Tribunal Central de
Trabujo -de que la alegacion en juicio sobre a preexistencia de los
defectos de la demanda tiene ¢l caracter material de un recurso contra
la providencia que daba por subsanados los defectos. que la demandada
no pudo interponer en su momenio por no habérsele notificado ni el
csorito de subsanacion ni la providencia que tuvo por subsanado el
defecto (lo que hubiera permitide que ¢l asunto se hubiera zanjado en
¢l momento 1nicial de fa admisidn de la demanda)- lo ciertoes que la
admisién a tramite de la demanda, al igual que no impide el retrotraer
ias acluaciones para subsanar los defectos, tampoco impide, ante una
zlepacion en e} aclo del juicio de la paric demandada, frente a la que
puede defenderse la parte actora, la inadmisién de la demanda en la
Seniencia, por constatarse €] no correcto cumplimienio de la subsana-
cion ordenada por el Jucz, -

El error de apreciacidn del Magisirado de Trabajo no puede vincular
a la parte demandada. Aungue aquél hubiera podido. si advirtié ese
error en el acto de ia vista, suspender esa vista, anular o sctuado y
retretraer fas actuaciones aj momento de notificar a la demandada, la
providencia en gue estimo subsanados los defecios de 1z demanda, para

Sala Segunda. Semtencia 2671991, de 11 de febrero.
Recursg de amparo 1.456/1988. Contra Sentencia de la
Sala Tercera df’ ta Audiencia Territorial de Barcelona.
Vulneracion del derecho a la nwela judicial efectiva: Incum-
pliniiento por el drgano judicial de la Suncidn de twela por
no identificar la via jurisdiccional idénea.

7037

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, compuesta por don
Francisco Rubio Llorenie, Presidente, don Miguel Rodriguez-Pifiero y
Bravo-Ferrer, don José Luis de los Mazes y de los Mozos, dor Alvaro
Rodriguez Bereije y don }osé Gabaldén Lopez, Magistrados, ha pronun-
ciado.

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente
SENTENCIA .

En el recurso de amparo nim. 1.456/1988, interpuesto por dofna
Maria Asuncién Tio. Pagés, representada por el Procurador de los
Tribunales don Federico Olivares Santiago y asistida del Letrado don
José Manuel Gémez de Miguel, contra la Sentencia dictada por la Sala
Tercera de lo Contencioso-Administrativo de 1a Audiencia Territorial de
Barcelona {recurso nim. 665/1987). Ha sido parte el Ministerio Fiscal
v Ponente el Magistrado don Miguel Rodriguez-Pifiero y Bravo-chrer
quien expresa el parecer de la Sala.

I.  Antecedentes

i. El 10 de agosto de 1988 se presentd escrito del Procurador don
Federico Olivares Santiago en el que interpone recurso de amparo
constitucional €n nombre v representacion de dofia Marda Asuncion Tio
Pagés, contra la Sentencia de la Sala Tercers de lo Contencioso-
Administralivo de la Audiencia Territorial de Barcelona de 20 de julio
de 1988 (recurso pum, 665/1987}, por posible vulneracién del derecho
fundamental reconocido en el anl. 24.1 CE.

gue 1o demandada puadicra formular recurso de reposicion frente a la
misma. 1lambi‘n podia, v posiblemente asi lo hizo por razones de
econumia procesal, continuar el proceso hasta su terminacion v declarar
cn Scnicncia no subsanado el crror, como ha hecho. v de esa declaracion
so doniva necesanamente, por mandato legal, 1 ordenar el archivo de la
demanda s mas tramite,

Lo que no podia en ninguno de los dos casos, v ésla parece ser en
¢l fondo ia prelension de los recurrentes, era retrotraer las actuacioncs
al momento de presemtar ¢l escrito de subsanacién y conceder a3 los
demandanics un nuevo plazo para subsanar los defectos apreciados en
ese oserito de subsanacion de jos defectos originarios de ja demanda. No
cs que esa subsanacidn no fuera juridicamente exigibie. en el sentido de
la jurisprudencia de este Tribunal (STC 39/1984), sino que la misma le
estaba vedada al organo judicial, ya que del art. 72 L.P.L. se deriva con
toda claridad que si no sc subsanan los defectos en el plazo de cuatro
dias habrd de ordenar itremisiblemente el archive. excluvendo asi a Ley
una roifcracion o cadena de subsanaciones sucesivas, que podna
significar el ampliar gd infinitin las posibilidades de subsanacion de la
demanda. como senala ¢f Minisierio Fiscal. A los demandantes se les
hahia encarecido una subsanacion de defectos en un determinado plazo
que aquellos no quisicron ¢ supicron hacer en ¢l tiempo legalmente
csiablecido para ello, el estimar no subsanado ¢ defecto y el correspon-
diente archivo de las actuaciones no ha lesionado su dereche al acceso
a los tribupales por existiyr una causa k‘galmeme previstg para la
inadmision de la demanda, que ha sido aplicada correctamente por el
érgane Judicial sin quc ia inlerpretacien de los preceptos legales
correspondicntes pueda en modo alguno estimarse contraria al derecho
fundamenial invocado por los recurrentes.,

FALLO

En atencidn a todo fo expuesto, e¢f Tribunal Constitucional, POR LA
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE La CONSTITUCION DE LA NaACION
ESPANOLA, .

Ha decidido

Desestimar ¢l presente recurso de amparo
Publiguese esia Sentencia en el «Boletin Oficial del Estadow.

Dada en Madrid, 3 once de febrero de mil novecientos noveata y
uno.-Francisco Rubie Llorestc.-Miguel Rodriguez-Pifieroe v Bravo-
Ferrer-José Luis de los Mozos y de los Morzos.-Alvaro Rodriguez
Bereijo.~dosé Gabaldén Lopez.~Firmados v rubricados.

2. La demanda se basa en los siguientes hechos:

a) La aciora formulé demanda ante la jurisdiccion laboral pidiendo
se declarase ¢f incumplimiento contractual de su empleador por impago
del salario paciado como contraprestacion al trabajo desempenrado
{«Enscnanza Musical») en el Colegio «Mare de Deu-de la Misericordian
de la localidad de Canel de Mar. La demanda se dirigio contra el
Ayuntamiento de dicha localidad, asi como conwra la Asociacion de
Padres de Alumnos del Centro y contra el Departamento de Ensefanza
de fa Generslidad de Catalufia (titular del Centro).

b) Con fecha 27 de julio de 1985 recayé Sentencia de la Magistra-
tura de Trabajo nim. 9 de Barcelona, esumatoria de la demanda. El
orpano judicial declard extinguido cf contrato de trabajo v, absolviendo
2l resto de los codemandades, condend al Ayuntamiento de Canct de

Mar a abonar a la hoy demandante, con independencia de la deuda -

salarial coniraida. una indemnizacion por cuantia de 455.625 pesetas.

Destaca hoy la actora que en la Sentemcia asi diciada por la

Magistratura de Trabaje, se declararon como hechos probados que fa
demandante «suscribié acuerdo con ¢f Ayuntamiento de Canet de Mar
el 12 de enero de 1973» para impartir ia ensefanza musical antes citada,
que «ninguna relacién mantuveo la actora con la Asociacion de Padres
de Familia codemandada», que «asimismo tampoco maniuvoe la actora
relacion con el Colegio “Mare de Deu de la Misericordia™ de Canet de
Mar, dependicente de la Generalidad de Cataluia, salvo el desarroliar su
actividad en un aula de dicho Colegion v, en fin, gue «desde julio de
1981 no se abonan a la actora sus emolumentoss,

¢) Frente a la anterior resolucion interpuso recurso de suplicacion
antc ¢l Tribunal Central de Trabajo el Ayuniamiento de Canet de Mar,

recurso quce Tue resuello y estimade por Sentencia de 23 de julio de 1986,

Ei Tribunal Central declard l1a incompetencia del orden jurnisdiccional
social para conocer del asunto, anulando la Sentencia recaida en la
instancia y previniendo a las partes por si deseaban hacer uso de su
derecho anie la )uﬂsdxccxoza contencioso-administrativa,

En ia Sentencia dictada en suplicacion se «admite en so integridad
el relato histérico de la Seatencia recurridan, declardndose en ella gue
«de las actuaciones obrantes en autos se desprende gue ambas partes
concertaron acuerdo € 12 de enero de 1975 por el gue ia recurrenic se
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comprometia & impartir ensefianzas de Masica a los alumnos del
Colegio, siendo el Ayuntamiento quien abonaba sus retribuciones g Ia
actoras, entre otros extremos que se dicen constatados por el Tribunal
Central de Trabajo. Sin embargo, fa Sentencia estimé. gue esa refacion
de servicios no era de naturaleza laboral sino administratsva,

d) De conformidad con lo asi indicade por el Tribunal Central de
T{Zlbd_]D interpuso la actora recurso contencioso-administrativo del que
conocid ta Sala Tercera de la Audiencia Territorial de Barcelona. La
Inspeccion Provincial de Trabajo y Segundad Social de Barcelona
procedit, con fecha 5 de noviembre de 1987, «a extender Acta de
Liquidacion por falia de afiliacién y cotizacion a la Scguridad Secial por
el periodo de noviembre de 1981 a abnil de 1987, habida cuenta de la
contratacién administrativa de la recurrente ...» {(tales actuaciones de la
autoridad laboral se incorporaron, come prueba, a los autos del recurso
contenciosc-administralivo)

_ g} Con fecha 20 de junio de 1988 dicté Sentencia fa Sala Tercera de
lo Contencieso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Barcelona,
desestimatoria del recurso interpuesto. El organo judicial, tras indicar o
declarado por el Tribunal Central de Trabajo en orden a la existencia de
«una relacion contractual de naturaleza administrativa» con el Ayunta-
miento recurrido, estime ques

«A la vista de los datos que obran en las actuaciones es
evidente que la pretension de la recurrente, tal como aparece
planteada ¢n la demanda, no puede prosperar. Ello ¢s asi
porque, de existir aquella relacidn contractual, que este
Tribunal estima no debidamente acreditada ante la carencia
de los elementos necesarios que prueben su certeza, pues mds
parece que su origen se debio a un altruista proceder de la
recurrenie que era remungrado, a través de uma subvencion.
que & una verdadera veluntad contractual, debe entenderse
que se extinguio transcurrido un afno desde su inicio, habida
cuenta que (sic) conforme claramente expresa el art. 25.1 del
Decreto 3.046/1977, de 6 de octubre, la duracién de los
contratos concertados eatre las Corporaciones locales y los
particulares para funciones administrativas o écnicas concre-
tas y con caracter temporal, dentro de [os créditos disponibles,
no podrd cxceder de un ano y tendrin cl caricter de
improrrogables v no renovabless.

Afadid et Tribunal a esta consideracion la de que «el Avuntamicnto
sicmpre ha negado cualguier tipe de relacion con la recurrenies,
constatando tambidn que fuc la Asociacion de Padres de Alumnos
«inicn y exclusivamente la que dircctamente se relacionaba con la
recurrentie», pagando sus Servicios con una subvencién recibida del
Ayvuntamienio. de tal modo gue wes a partir del momento en gue se
suprime fa subvencién que. o bien la Asociacién de Padres de Alumnos
no comunico tal circuastancia a lfa recurrente, o bien és1a2. aunque
sabedora de tal hecho. prefirid coniinuar la actividad pedagogica con la
wdea de que, en cualquier caso. cobrarian. Conclayo la Sala estimande
que:

«ante la inexistencia de probanza alguna que permita susten-
tar una u pira de iales hipotesis, cuya solucidn debe buscarse
a través de la via judicial procedente. que no es precisamenie
Ia jurisdiccion contencioso-administrativa, fo cierto €5 gue, en
todo caso, €l presente recurso debe ser desestimado». como se
declara en ¢l fallo. |

3. La fundamentacion en Derecho de la demanda de amparo es, en
sintesis, la siguiente:

a} Se aduce que ia Sentencia tmpugnada vulners ¢l derecho
reconocido en el art. 24,1 C.E., lesion gue s¢ habria producido porgue
¢l Tribunal contenciose fundaments su f2llo en la falta de probansa de
la- relacion contractual trabada con el Ayuntamiento recurnido. pese a
c;m «pdra la jurisdiuic’m iabomi yue intervino (.On amuioriéad en el

cxislcncm de dicha relacion {. .} al nem;)o que se e‘clu_\o cual(;md Eip{}
de relacion tanto con la indicada Asociacion de Padres de Alumnos
como con el Departamento de Eascaanza de la Generalitat de Cata-
lunyan. Incluso el propio Avuntamiento sostuvo al recurrir en suplica-
ciom «que le uniz o mi represcitada una relacion Comrac.maz de
naturaleza adminssirgtivay.

En definitiva «se aprecia {..}) una radical contradiccién entre las
resoluciones de los dos ordenes jurisdiceionaless. Alega aj respecto la
actora (con cita de fas SSTC 77/1983, 62/1984, I38/1983 v 159/198%
que «lo que no pucde ocurrir es que unos mismes hechos existan y dejen
de existir para los organos del Estado».

by El mismo derccho constitucional a 12 tutela judicial efectiva se
habria vulaerado. en la Sentencia impugnada, por otra causa, pucs en
esta resolucion, tras apuntarse la eventual existencia de una relacicn
entre la actora v la Asociacién de Padres de Alumnous, wse termina por
remitic a la recusrenic a otra jurlSdlCClOﬁ sin determinar cuils. Con clio
«queda cerrado el eirculo de ia total dencgacion de tatela g la recurrente,
que ve frustrado €xic) fa satisfaccisn de su derecho a la tuteha efectiva de

Jueces y Tribunales tras haber acudido a la jurisdiccidn laboral v, por
indicacion expresa de aquelia jurisdiccién, a la jurisdiccion contencioso-
administrativa que s¢ niega a conocer del asunto.

Se solicita se declare Ia nulidad de la Sentencia impugnada y se
reconorca €l derecho al abono de los salarios reclamados. Subsidiaria-
mente s¢ prde la retroaccidon de fas actuaciones al momento de dictar
Sentencia «para que €sla sea dictada a [a vista, entre otros extremos, de
los hechos declarados probados en forma firme y defintliva por el orden
jurisdiccional, de forma que, o bien se dicte Sentencia sobre ¢l fondo o
bien, de estimarse incompelente, se indique expresamente {a jurisdic-
cign competente v, de tratarse de la junisdiccion laboral, plantee en la
forma legalmente establecida ¢} correspondiente conflicto de junsdic-
cion (.

4. Tras la apertura del tramite de admisién por providencia de 17
de abril de 1989 la Seccidn acordé la admisicn a tramite de la demanda.
soficitar la remisién de fas actuaciones de 13 judisdiccion laboral y de la
jurisdiccion contencioso-administrativa, y de esta iltima, el emplaza-
miento de quicnes hubiesen sido parte en el proceso.

Recibidas las actuaciones por providencia de 3 de julio de 1989, se
concedid un plazo comin de veinte dias a la representacion de la
solicilante de amparo y al Ministerio Fiscal para la formulacién de
alegaciones.

3. En su escrito de alcgaciones la solicitante de amparo reitera que,
tras agotar fa via jurisdiccional laboral v la contencioso-administrativa,
no ha visto atendido su derecho fundamental a obtener una decision
jugicial sobre su preiension, pues para el orden jurisdiceional faboral la
relacion contractual se mantuvo con ef Avuntamiento pero calificandola
de naturaleza administrativa por lo que dectaré su incompetencia
remiticndo a la actora a fa jurisdiccion contencioso-administrativa, csta
cntiende no suficientemente probada la relacion contractual con el
Ayuntamiento al tiempo gue insinia que dicha relacidn se mantuvo con
la Asociacion de Padres, remitiendo a la recurrente a la via judicial
procedente sin indicar cual estimaba que fo era. El fundamento del
recurso no s que el Tribunal Contencioso-Administrativo s¢ encontrase
vinculade por la calificacion juridica: efectuada por la jurisdiccion
laboral, ni siquiera por los hechos probados, sino el que anos mismos
hechos existan y dejen de existir en pronunciamientos judiciales
absertamente contradictorios de los cuales résulta que unos mismos
hechos ocurrieron o no ecurrieron, Ante la contundente prueba autora
obrada en los autos v ante la inexistencia de pruebsa alguna en sentido
contrario la jurisdiccidn contencioso-administrativa venia obligada a
poner las razones por las cuales & su juicio no existia contradiccion entre
ambas resoluciones vy firmes, indicando ademds qué jurisdiccidn esti-
maba competente ¥, er su caso, promover el correspondiente conflicto
de jurisdiccion ande la Sala cerrespondiente det Tribunal Supremo. Se
destaca que la Asociacion de Padres va ha sido absuelta de la
reclamacidn laboral por falta de legitimacion pasiva. La recurrente ha
visto cerrada toda posibilidad de obtener satisfaccidn a su pretensidn,
por lo que {8 resolfucion judicial debe ser anulada.
& El Ministerio Fiscal estima que ha existide viclacion del derecho
a la twiela judicial efectiva, La actora, tras intentar do$ procesos, no ha
ubtenido respuesta al fondo y se ha guedado sin salida al no indicdrscle
cual era la via judicat procedente y no parece que fa via civil pudiera
Lon{ium;’ a resuhado practico. Esa situacion tiene una solucion prevista
por fa fey en el art. 50 LOPY. el recurso por defecto de jurisdiccion ante
la Sala que se declare Incompelente, para que esta. previa audiencia de
las partes personadas, remita las actuaciones 3 la Saia de conflictos. Tal
TECUIS0 NO S€ inlerpuso, con JO que no se agoto ta vig judicial procedente
ni se respelo el caracier sabs;dmno del recurso de amparo, aungue a este
error fue inducida por la propia Sata gque afirmaba no exisur recurso
alguno contra su Senwacia. La indiligencin del drgane judicial no
impide que exista también una indiligencia de la parte sobre todo si esta
ha acwado con asistencia letrada que debia conocer v tener noticiz del
recurso previsto en el art, 30 LOPJ, No puede pues prosperar ef ampare
por faita de agotammnm de fa via judiciai precedente tmputable a a
(.'Et‘l'ihil\iidl'%'l&_ Lausa i.!e zn.mmsswn {;ﬂe en osie momeniv p(ULLSdl b1
convierte en motivo de desestimacion, v cllo sin perjuicio de la facultad
del Tribunal de habilitar un plazo para interponer el citado recurso por
defecto de jurisdiccion desde la notificacion de la Sentencia que recaiga
cn ampare. habida cuenta gue los organos judiciales no sélo no
informaron debidamente de los recursos unlizables, sine que con sy
manifestacién de inexistencia pudieron inducir a error & la recurrente,

7. Por providenciz de 17 de enero de 1991 se sesalo para
deliberacion v votacion del presenie recurso el dia {1 de febrero
SlLUIE.ﬂ[C

If. Fundamentos juridicos

1. El Minmsterin Fiscal. cn sus alegaciones, pide la desestimacién
del recurso par no haberse agotado Ia via judicial previa antes de su
inlerpusicion, va que. trente a la Sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Barcelona, la demandante no acudis al recurso previsio en
el art. 30 de o Ley Organica del Poder Judicial, precepto en cuve
nimn LY se dice, en ofecto. que «contra fa resolucion firme en que ol
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drgano del ordcmansdzccmnal indicado en la resolucion a que sc refiere
¢l apartado 6.° def art. 9 declare su falia de jurisdiccidn en un proceso
m\os sujetos y pretensiones fuesen los mismos, padra interponerse cn
¢l plazo de dicz dias recurso por defecto de jurisdiccions,

qug tacha de inadmisibilidad (de desestimacion en este momento)
no es acepiable por deos razones. La primera es que ia resolucion
recurrida. de la Auodiencia Territorial de Barcelona, no concluve,
formalmente. con un falle de inadmisién por carencia de jurisdiccitn,
sino, scgun s¢ Ba expuesto on jos antecedentes. con ¢l fallo de
wdesestimar el presente recurso». La scgunda consideracion es que. tras
la parte dispositiva de esia Sentencia, se afirma taxativamente «contra
esta resolucidn no cabe ningun recurses, v es del todo evidente gue
semqamu afirmacion, invesuda de la auctorias gue corresponde 3 quien
esto hizo constar, descarta todo reproche de negligencia a la parte por
no haber acudido, contrariando lo que el Tribunal senalaba, al recurso,
Ciertamente extracrdinario, previste en ¢l citade art. 30 de fa Lev
Organica del Poder Judicial. No cabe imputar a la demandante el
mcumplimientio de la carga, prevista en el art. 441 a) LOTC, de agoiar
las vias de recurse cxistenies cuando ol propio organo judicial Iz ha
insirwido en el sentido de gue su resolucidn era va inatacable. Como
hemos dicho en fa STC 6571983, ¢l agowamiento de les recursos
utilizables en ia via Judicial se refiere a2 los medios procesales que
razonabiemente puedan ser conocidos v ejercitados por los lingantes v
no exige def cindadano que supere unas dificultades de interpretacion
que exceden de fo razonable, como ocurritia en ¢f presenie Caso siose
considerase no cumplido el requisito estableeido en el art. 441 3)
LOTC,

No puede contrariar esta conclusion la Jurlsprudeﬂcxa quc el Ministe-
vio Fiscal cita en su informe, porque las Seatencias constitucionales alli
referidas afectaron a cucstiones distintas. como fueron las de si
depararon ¢ mo indefension instrucciones judiciales errdneas sobre la
irrecurribilidad de s propia reso]umon o sobre otros particulares (SSTC
7071984, fundamento juridico 3.°; 172/1985, fundamento juridico 7.9,
¥ 107/1987, fundamenie juridico 1 %), Nada ticne que ver, en efecto. el
problema de la posible indcfension gencrada por tales errores judiciales
con la cuestion que en esie momenlo importa, relativa a la carga de
culminar las vias jurisdiccionales antes de interponer un recurso de
amparo constitucional.

Por consiguiente. al margen de la trascendencia que la existencia del
recurso previsto en el art. 50 LOPJ pueda tener parz la resolucion de la
presenic demanda. ha de rechazarse que la demanda tncurra en ung
causa de inadmisibilidad que aos impida entrar sobre ¢l fondo de la
miismad,

2. Despejada la duda sobre la viabilidad del recurso, es preciso
entrar en ¢l examen de ia pretension. a cuye efecto resulta necesario,
ant¢ todo, enmarcar correctamenic al obicto de la quoja.

Por de pronto. este Tribunal en modo alguno puede entrar en la
cuestion —que cf demandante suscita en la sGplica- de s le son debidos
o no los haberes que en su dia reclamoé y de quién sea, en hipodtesis, el
obligado a 1al pago. pues todo ello, sin duda aiguna, es cueslidn a
examinar desde la perspectiva de la legalidad ordinaria y en fa que. por
o mzsmo no puede entrar esta jurisdiccion constitucional,

En rclacion con el problema constitucional planieado la actora sigue
uny doble linea argumental gue le lieva incluso en e} supiivo a peticiones
alernativas, seglin s¢ &ceple uno u Olr0 razonamiento. La actora
fundamenta, cn buena medida, su queja en la indefension gue le habria
deparado la sucesion de pronunciamientos de jurisdicciones distintas en
los que se habria llegado a reconocimientos facticos también diversos a
propésito de ia relacion controvertida en une vy otro Hiigio, ¥ cita, a este
propasito, la STC 62/1984. Junto a esta altgaczon de postble indetensién
provocada por la mera sucesion de resoluciones judiciales contrastanies,
se sosticne que, ademas, se habria violado e ar. 24 CE. por la
Sentencia recurrida de fa Sala Tercera de la Audiencia Territorial de
Barcelona, gue agui se impugna, al «desestiman el recurso que formulo
quien hoy demanda con fundamento en lo que sin duda fue um
reconocimicnto de falta de jurisdiccion, pues la Sala concluyo el
fundamente juridico 2.° de su Sentencia no sélo apreciando la winexis-
lencia de probanza aiguna» que permitiera confirmar cualquicra de las
hipotesis que apuntd, sino advirtiendo, a continuacién, gue la wsolucién
debia buscarse @ través de la via judicial proccdcmc, que no es
precisamente la jurisdiecion contencioso-adminisirativan,

Se 1rata de dos quejas constitucionales alternativas. en cuante que el
sentido de nuestro falio habia de ser muy distinto segiin se acogicra una
u otra pretension. En un orden légico ha de examinarse en-primer lugar
la queja relativa a la denepacion de justicia, la de si'la parte no ha
obtenide ninguna resclucién de fondo a su pretensién por haberse
declarade incompetentes para conoceria. sucesivamente dos Organos
Judiciales. Solo si se rechaza esta pretensidn, por enienderse que, aungue
desestimatorias, la aclora ha obtenido una respuesta sobre el fonde, es
cuando habria de examinarse si podria considerarse ia existencia de
contradiccién entre resoluciones judiciales firmes a los cfectos de la
doctrina sentada en la STC 62/1984.

3. Para ¢l Ministerie Fiscal no cabe duda que se ha vulnerado ¢
derecho a la tutela judicial efectiva de la solichanwe de amparo gue
incluye quc los organos judiciales deben determinar cudl sea la jurisdic-

cidn compeienie para conocer de la pretension que anite ellos se ejercita,
o gue cstablece oxpresamente ¢f art. 5.3 de fa Ley reguladorz de la
Jurisdiceran  Contencioso-Administeativa, El que ¢l Tribunal de lo
Contencioso-Administrative remita a la jusiiciable a la «via judicial
procedenton, sin indicar en concreto de cusl se trata v cuando ya sc
habia recibido una respuesta negativa por parte de Iz jurisdiccion laboral
—que sc habia remitido expresamente a ta que ahora se declara
incompelenic-. evidencia, no soto gue la recurrenie se ha visio avocada
a un =cahario procesals, sino que al final del mismo se ha encontrade
sin salida. pues no puede volver a la junsdiccion social. que va sc ha
declarado incompetente, v tampoco parcee que fa via civil pudiera serle
de uvuhidad alguna. Concluve asi afirmando gue se deja «a la hovy
demandante on el mas absoluto desamparoe procesals.,

Ha de acepiarse, en su integridad, esie raronamiento pucsio gue,
pese a que ol fulio de 8 Senlencia impugnada sea formalmeme
desestimatorio, el fundamento juridico 2.7 de la Sentencia con toda
clanidad se basa en k4 mcexistencia e una relacion adminisiraliva de
servicios v oen ia necesidad de gue la pretension avtora se busque «a
través de la via judicial procedente gue no es precisamente ia jurisdic-
cian contencioso-administravvar. B! ¢rgano judicial no tuvo en cuenta,
sin cmbargo, gue la aclora habis acudide ya a ia jurisdiceion laboral, y
gue ésta se considerd incompelente por entender que la relacion de
SCrVICHOS. CuvE exislencia no se cuestiona. ora de cardcter administrativo,
I3e este modo. pronuncidndose asi, e Tribunal contencioso imcumphd
la funcion wiclar gue & los Greganos jurisdiccionales corresponde para
garantizar la maxima efectividad def derecho a la tutela judicial efectiva,
funcitn tutelar & Ia gue se ha referido va este Trlbanal en un supuaeslo
quc guarda en este particuiar concreto, alguna ana ogia con el presente
(STC 43/1984, fundamentos juridicos 2.7 v 6.%). Ningan deber tenia,
cicrtamente, el Tribunal Conlencioss on orden a reconocer su propia
jurisdiceion ¢n el asunio o, en otras paiabras, ninguna vinculacion
existiz sobre €l por ¢l hecho de que ¢l Tribunal Central de Trabajo
afirmara en su Sentencia gue la cuestion correspondia al orden conicn-
cioso-administrative, pero 1al independencia de criterio, que agui no
cabria sino reconocer, ro eximiz al érgano jurisdiccional de preservar,
aun senalando su falta de jurisdiceion, el derecho a 1z nstela judicial de
la parlc, io que en ¢l presenie caso entrafaba Ja exigencia, direciamente
ligada al art. 24 C.E., de schalar cudl fucra ¢l orden jurisdiccional al que.
4 Su Juicio. cosrcspondsa el conocimiento del litigio, segln reguieren, por
lp demds. of art. 5.3 de la Ley de la Junsdicaion Contencioso-
Administrativa y el art. 9.6 de la ley Organica del Poder Judicial,
dando asi ocasion a la paric para formular ¢f recurso por defecto de
jurisdiccisn a que se refiere ¢ art, 50,1 LOP) o para acudir, si asi
prefiricra hacer, a la via jurisdiccional cuya identificacion debio aqui
realizarse.

El amparc. en consecuencia. ha de ser concedido, pues ¢f derecho a
ia tutels wdicial efectiva de la parte fue menoscabado, origindndosele
indefunsion, al rechazarse su pretension sin identificar cudl fuera la via
jurisdiccional idénea y sin realizar el Tribunal Contencioso, tampoco,
un pronunciamiento expl;cx%e de falta de jurisdiceion, al que debiera
haber ido umida la instruccion de la ;rmccdmcxa del recarso exart. 50
de la Ley Organica del Poder Judicial, instruccion gue aqui ne sélo se
omilié. sino gue fue susulméa por una declaracién contraria de
irrccarnibibidad.

De acuerde a la pretension actora, se ha de anular la Sentencia
impugnada, con retroaccion de las actuaciones ab momento inmediata-
menie anterior a ser <hctada, para gue se dicie nueva Scriencia en fa
que. o bien se entre en ¢l fondo del asunto, o bien, de cstimarse
incompeiente, se indique expresamente cudl es la Junsdzcuon compe-
tente v ose instruva a la parte sobre el recurso procedente ante tal
pronuaciamiente de falta de junsdiccion, para que la misma pueda
planicarlo en fa forma legalmenic estblecida. La nulidad de lz Sentencia
hace innecesario gue este Tribunal se pronuncie sobre la presunta
contradiccion entre las resoluciones judiciales en relacién con la
imputacion subjctiva de la eventual relacion de servicios. -

FALLO

En atencidn a todo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, POR La
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA NACION

EsrafnoLa, .
Ha decidudo
Estimar el amparo sclicitado por dofa Maria Asuncion Tio Pagés, ¥
en s virted:

i. Reconocer su derecho 2 la tutela judicial efectiva,

2. Declarar nula la Sentencia de la Sala Tercera de lo Contencioso-
Administrative de la Audicncia Territorial de Barcelona de 20 de julio
de 1988 {recurso coatencioso-administrativo niim. 665/87%

3 Reirotracr las actuaciones al momento del fa]lo para quc se
dicle 3!1‘?6\’& Seniencia, de acuerdo a lo indicado en ¢l {undamcmo Juri-
dico 3.

Publigucse esta Sentencia en el «Bolctin Oficial del Estadon.

Dada en Madrid a once de febrero de mil novecientos noventa v
uno.-Francisco Rubio Llorente.—Miguel Rodriguez-Pifiecro y Bravo-
Ferrer—José Luis de los Mozos v de los Mozos.—-Alvaro Rodriguez
Bercijo.—}osé Gabaldon Lopez. —Flrmaéos ¥ rubricados.
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