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cumpla en sus propios términos la referida sentencia vy se publigue el
aludido fallo en e «Boletin Oficial de! Estadow.

Lo que comunico a V. S. ) ‘ ) ‘
Madrid, 30 de octubre de [990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.
Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
Ie Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
niiente de la senrencia diciada por la Audiencia Tervitorial
de Madrid, confirmada por el Tribural Supremo, en grado
de apelacion, en o recurso contencioso-administrative
ndmero 146571985, promaovido por wAlcampo, Sociedad
g nc}rgé:m», contra acuerdo del Registro de 5 de septiembre
[4 3.

En el recurse contencioso-administrativo mimero 1,.465/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alcampo, Sociedad
Andniman, contra Reselucion de este Registro de 5 de septiembre
de 1983, se ha dictado, con fecha 12 de julio de 1988, por la citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurse interpuesto por
“Alcampo, Sociedad Andnima”, contra Resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de 5 de septiembre de 1983, confirmada en
repaosicion. que denego el registro de marca numero 1.615.989 Pirza Pai,

debemos declarar y declaramos conforme a Derecho dicha Resolucidn;
sin costas.» )

En su virtud, ¢ste Organismo, en cumplimienio_de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics 1€rminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. §.

Madrid. 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone e[g crenpii-
miento de la sentencia dictada por ¢f Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
clioso-administrative numere 1.138/1985, promovidoe por
wKellogg Company» contra acuerdos del Registre de 5 de
marzo de 1984 v 27 de junio de 1985, Expediente de marca
nmimere 1L.OIS.757.

En el recurso contencioso-administrative numero 1.138/19835, inter-
puesto ante Ia Audiencia Territorial de Madrid por «Keliogg Company»
contra resoluciones de este Registro de 5 de marzo de 1984 y 27 de junio
de 1985, s¢ ha dictado, con fecha 22 de noviembre de 1989, por el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que, desestimando el recurso interpuesto por “Kelioge
Company” contra la resclucién de 5 de marzo de 1984, del Registro de
la Propiedad Industrial, v de 27 de junio de 1985, confirmatoria en
reposicién, por 1a que se concedid acceso registral a Iz marca “Fibra-
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* forma™, debemos declarar y declaramos dichas resoluciones como

ajustadas al ordenamiento juridico; no se hace especial pronunciamiento
sobre las costas procesales causadas.y

Er su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido a bien disponer que s¢
cumpla €n sus propios 1érminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V., 8,
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESGLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispane ef cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada jirme, en &l recurse contencioso-
adniinistrative ndmero 1, 10071954, promavido por «Indas,
Sociedad Andniman, contra acuerdos del Registra de 21 de
Jfebrere de 1983 y 3 de octubre de 1984. Expediente de
modelo de utilidad mimere 262.585.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.100/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Indas, Sociedad
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Andnima», contra Resoluciones de este Registro de 21 de febrero de
1983 y 3 de octubre de 1984, se ha dictado, con fecha 9 de septiembre
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Faltamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesio por la Procuradora sciiora de la Fuente Fernindez, en
nombre y representacion de “Indas, Sociedad Anénima”, conura ¢l
Registra de la Propiedad Industnial, debemos declarar v declaramos
ajustados a derecho los acuerdos del mencionado Regisiro de fechas 21
de febrero de 1983 ¥ 3 de oclubre de 1984; todo clio sin costasy

En se virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. §.
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
mtiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrative ntimero 12/1984, promovide por don
Jaime Sanahuja Junyel, contra acuerdos del Registro de 19
de octubre y 2 de diciembre de 1982 y 30 de abril y 12 de
julio de 1984.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 12/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jaime Sanahuja
Junvet, contra Resoluciones de este Registro de 19 de octubre v 2 de
diciembre de 1982, y 30 de abril y 12 de julio de 1984, se ha dictado,
con fecha 15 de noviembre de 1989, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como signe:

«Fallamos: Que desestimando los recursos interpuestos por don
Jaime Sanahuja Junyet, represeniado por el Procurador don Eduardo
Morales Price contra e} acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial
de 19 de octubre de 1982, por el que se denegd el modelo industrial
numero 100.403, y contra la Resolucion det mismo Registro de 2 de
diciemibre de 1985, que concedié la inscripeidn del modelo indusirial
numero 100.578, asi como contra los acuerdos que desestimaron los
recursos de reposicion, habiende sido parte coadyuvante y codeman-
dada en ¢l primero v el segundo recurso, respectivamente, don Juan Lao
Hernandez, representado por el Procurador don Enrique Sorribes Torra,
debernos declarar v declaramos las mencionadas Resoluciones ajustadas
a Derecho, confirmando las mismas; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1955, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia y se publique el
aludido falio en ¢l «Boletin Oficial del Estadow.

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid. 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. ‘

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Regisiro de
la Propiedad Indusirial. por la que se dispone el cumpli- -
miiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo nmimero 562/1987, promovido por
wAlsthom-Atlantigue, Societé Anenymes, contra acuerdo
dg:; é{egiszro de 5 de noviembre de 1984 y 23 de.octubre de
1984,

2535

En el recurso contencioso-administrativo niimero 562/1987, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alsthom-Atlanti-
que, Societé Anonymen, conlra resoluciones de este Registro de 5 de
noviembre de 1984 y 23 de octubre de 1986, se ha dictado, con fecha
I3 de junio de 1989, por €l Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parle dispositiva es como sigue:

_ «Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesio por el Letrado don Fernando Pombo Garcia, en nombre y
representacion de la Entidad “Alsthom™, contra la resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 23 de octubre de 1986, que
desestimé el recurso de reposicién conira la de § de noviembre de 1984,
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que deniega la marca numero 1.054.017, “Fluobloc”, para productos
eléciricos de la clase novena.de la Nomenciatura Oficial, debemos
declarar y declaramos que dichas resoluciones impugnadas se reputan
conformes a Derecho; sin hacer pronunciamiento alguno acerca de las
costas procesales causadas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de octubre de 1994.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-adminisirativo
nimero 1.058/1984, promovido por «Preparados v Conge-
lados Alimenticios, Sociedad Ancnimar (PYCASA), contra
acuerdos del Regisiro de 5 de febrero de 1983 y 2 de junio
" de 1984. Expediente de marca nimero 995/423.

En ¢l recurso contenciosa-administrativo nimero 1.0358/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Preparados y
Congelados Alimenticios, Sociedad Andmiman (PYCASA), contra reso-
luciones de este Registro de 5 de febrero de 1983 y 2 de junio de 1984,
se ha dictado, con fecha 6 de junio de 1987, por la citada Audiencia,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, no dando lugar al recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por ¢l Letrado don José Manuel Ortigosa Perochena, en
nombre y representacion de “Preparados v Congelados Alimenticios,
Sociedad Anonima™ (PYCASA), debemos declarar y declaramos vali-
dos, por ajustados al ordenamiento juridico, los acuerdos del Registro de
la Propiedad Industrial recurridos y a gque se coniraen estos auios,
absolviendo a la Administracion demandada de los pedimentos de la
demanda contra ella deducida. Sin hacer expresa imposicion de las
costas causadas.»
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En su virtlud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en

la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se

" cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique ¢l
aludido failo en el «Boletin Oficial del Estadow. )

Lo que comunico a V. S. . . .
Madrid, 30 de octubre de 1990.-Ef Director gencral, Julio Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Secretaric gencral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por {a Audiencia Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrative
mimero 38771982, actual 64771989, promovido por «Her-
mes Sussstoff A. G.», contra acuerdos del Registro de 5 de
maye de 1981 y 27 de encro de 1982,

En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 387/1982, actual
64771989, interpuesio ante la Audicncia Territorial de Madrid por
«Hermes Sussstoff A, G.», contra resoluciones de este Registro de 5 de
mayo de 1981 v 27 de enero de 1982, se ha dictado, con fecha. 23 de
sepitembre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada per
¢l Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es
come sigue:

«Fallamos; Que, desestimando el presenie recurso contencioso-
adminisirativo interpuesio por la representacién procesal de “Hermes
Sussstoff A, G.", contra la resolucion del Registro de la Propiedad
Indusirial de 5 de mayo de 198) v 27 de cnero de 1982, dictada esta
utima ¢n el recurso de reposicion formalizade conira la anterior, gue
confirma, por ia cual s¢ concede el regisiro ¢ inscripeidn de la marca
nimcero 936.260 v Ia denominacion de “Hemostetas”, “Laboratorios
Cusi, Sociedad Andnima”, para. distinguir los productos que relaciona
de la clase 5.2, debemos declarar y declaramos ajustadas a Derecho; sin
hacer especial pronunciamiento sobre las costas causadas»
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En su virtud, este Organisme, en cumphimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ef «Boletin Oficial def Estadon.

Lo gue comunico a V. 8. . i
Madrid, 30 de octubre de 1990.—E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
fa Fropiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrative nimere 2.264/1986, promovido por
«Reckitt y Colman, Sociedad Ancniman, contra acuerdos
gef !f;g%isfro de 5 de septiembre de 1984 y 12 de junio
e X
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.264/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Reckitt y Colman,
Sociedad Andnima», confra resoluciones de este Registro de 5 de
septiembre de 1984 y 12 de junic de 1986, se ha dictado, con fecha 3 de
noviembre de 1989, por ef Tribunal Superior de Justicia de Madrid,

| sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado don Fernando Pombo Garcia, en nombre v
representacion de la Entidad “Reckitt y Colman, Sociedad Andnima”,
contra la resolucién de 12 de junio de 1986, del Registro de la Propiedad

Industrial, que desestimd el recurso de reposicion formulado contra el

acuerdo de dicho Organismo, de 5 de septiembre de 1984, por el que se
coacedid ef registro de la marca 1.043.393, ¥Netosol”, para productos de
clase 30, debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones son
ajustadas a derecho y no procede su nulidad; sin hacer imposicidn de
costas.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha {enide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida seniencia y se publique el
aludido falle en ¢l «Boletin Oficial del Estadon,

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESQLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpii-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territarial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacion, en el recurso contenciosc-administrativo
nimero 97171983, promovide por «Kas, Sociedad Ano-
niman (KASSA), contra acuerdos del Registro de 6 de
septiembre de 1982 v 23 de agosto de 1983, Expediente de
marca 979.948.

En el recurso contencioso-administrativo numero $71/1983 inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kas, Sociedad
Andnima» (KASSA), contra resoluciones de este Registro de & de
scptiembre de 1982 v 23 de agosto de 1983, se ha dictado, con fecha 14
de scptiembre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada
por ¢l Tribunal Supremo en grado de apelacién cuya parte dispositiva
€5 COmMO sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por el Letrado don Javier det Vaille y Sdnchez en nombre v
representacion de Ia “Seciedad Anénima Kas”, contra ¢f Registro de la
Propiedad Industriat del Ministerio de Industria, v en ¢l que ha figurado
como cedemandado la Sociedad Cooperativa vy Caja Rural de Santiago,
representada por el Procurador don Javier de Ungria Ldpez, debemos
declarar y declaramos ajustados a Derecho los acuerdos del mencionado
Registro de la Propiedad Industrial de fechas 6 de septiembre de 1982
y 23 de agosto de 1983, todo elio sin costasy

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tcnide a bien disponer que se
cumpla en sus propios lérminos la referida scniencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.
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Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Srt. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial



