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Este Ministerio, 2 propuesta de la Direccidn General de Energia, ha
resuelto autorizar la transferencia de la concesién administrativa otor-

gada a «Gas Madrid, Sociedad Anénima» por Orden de § de febrero de

1988, para el servicio piblico. de suministro de gas natural por

canalizacién en una zona del término municipal de Guadalajara, en

favor de la Empresa «Gas Castilla-La Mancha, Sociedad Anéniman.
La presente autorizaci6n se ajustard a las siguientes condiciones:

Primera.~«Gas Castilla-La Mancha, Sociedad Anéniman quedara
subrogada en todos los derechos y obligaciones del anterior concesjona-
rio derivados de la concesién administrativa a que se refiere Ja citada
Orden de 8 de febrero de 1988, debiendo garantizar la continuidad del
servicio publico de suministro de gas natural por canalizacion en el drea
de la concesi6n.

Segunda.-La transferencia de 1a concesidn surtird efectos desde el
momento en que se formalice ¢l negocio de escritura piiblica, debiéndose
remitif copia de la misma a este Ministerio para su constancia.
Asimismo, se comunicara la fecha a partir de la que «Gas Castilla-La
Mancha, Sociedad Anénimay s hace cargo de la prestacion del servicio
publico de suministro de gas canalizado.

Tercera.~«Gas Castilla-La Mancha, Sociedad Andnimas deberd asu-

" mir desde el momento en que sc haga-cargo de la prestacion de los

suministros de gas, la titularidad de las autorizaciones administrativas
de las instalaciones en servicio afectas a la referida concesién.

io que comunico a V. I, para su conocimiento y efectos,
Madrid, 24 de enero de 1991.-P. D, (Orden de 30 de junio de 1980),
€l Subsecretario, Fernando Panizo Arcos.

Ilma. Sra. Directora general de Ia Energia.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
{a Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cigso-ad:ninistrativo mimero 1.336/1986, promovido por
«Kas, Soviedad Ancnima» (Kassaj, comtra acuerdos del
Rggistro de 21 de febrero de 1985 y 29 de septiembre de
F936.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.336/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Kas, Sociedad
Andnima» (Kassa), contra resoluciones de este Registro de 21 de febrero
de 1983 y 29 de septiembre de 1988, se ha dictado, con fecha 15 de julio
de 1989, por ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Entidad “Kas, Sociedad Andnima” (Kassa), conira
Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 21 de
febrero de 19835, que dispuso la imscripeidn de la marca muimero
1.058.774 “Cabsa™ y que fue confirmada en reposicion, tdcilamente
primero y posteriormente por Resolucion de 29 de septiembre de 1986,

debemos declarar y declaramos que dichas rescluciones son conformes

a Derecho; sin imposicidn de las costas de este proceson

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios iérminos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial def Estado».

L0 que comunico a V, S. . )
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Indusinial

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, def Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
df.{ apelacion, en el recurso’ contencioso-adminisirativo
mitere 579/1982, promavideo por «Estudio 2000, Sociedad
Anoniman, contra acuerdos del Registro de 16 de febrero de
1981 y 22 de febrero de 1982
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En el recurso contencioso-administrative numero 379/1982, inter-
puesto ante Ia Audiencia Territorial de Madrid, por «Estudio 2.000,
Sociedad Anonima», conira resoluciones de este Registro de 16 de
febrero de 1981 y 22 de febrero de 1982, se ha dictado, con fecha 25 de
enero de 1985, por la citada Audiencia, seniencia, confirmada por el
Tribunat Supremo en grado de apelacion cuya parte dispositiva es como
Sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la represeniacion de la Entidad mercantil “Estudio
2.000, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién del Registro de la
Propiedad Industrial de fecha 22 de febrero de 1982, confirmatoria en
reposicion de la dictada en 16 de febrero de 1981, que concedid el
registro del dibujo industrial nimero 15.932, aplicable a Ia ordenacitn
de prendas confeccionadas, representado por la figura de una onza o
animal del tipo de los ocelotes sentado sobre sus cuartos traseros, con
las manos juntas, la cabeza ladeada y la cola ladeada hacia adelante
apoyada en el suelo; sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciernbre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se

cumpla en sus propios érminos la referida sentencia y se publigue el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

- Lo que comunico a V. 8. .
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, def Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo niimerg 720/1987, promovido por «fberia,
Lineas Aéreas de Espafa, Sociedad Andnimas, contra
acuerdos del Registro de 17 de abril de 1986 y 22 de
diciembre de 1957,

En el recurso contencigso-administrativo nimero 720/1987 inter-
puesio ante la Audicncia Territorial de Madrid por «lberia, Lineas
Aéreas de Espafia, Sociedad Andnima», contra resoluciones de este
Registro de 17 de abril de 1986 y 22 de diciembre de 1987, se ha dictado,
con fecha & de abril de 1989, por ia citada Audiencia, sentencia,
declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Failamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la Entidad «fberia, Lineas
Aéreas de Espana, Sociedad Anénima» contra Ia resolucidn del Registro
de la Propiedad Industrial de 17 de abril de 1986 ratificada en reposicion
por la de 22 de diciembre de [987 que concedieron el acceso registral 3
la marca numerc 1.094.584, clase 39, «Golgiberia» a favor de «Viajes
iberia, Sociedad Andnima», confirmando y ratificando tales resoiucio-
nes por ser conformes a derecho, sin expresa condena en costas.» En su
virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo prevenido en fa Ley de
27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se cumpla en
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'sus propios términos la referida sentencia v se publique el aludido fallo

en el «Boletin Oficial del Estadon,

Lo que comunico a V. 8. ) . )
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

2530 RESQLUCION de 30 de octubre de 1990, del Re;gisiro de

la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
nuento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrative mimero 43471983, promovide por «F. Holf-
mann-La Roche & CO. A. G.», contra acuerdos del Regisiro
de 5 de abril de 1982 y 23 de enero de 1983, Exple. de
Marca 969.947.

En el recurso contencioso-administrative aamero 434/1983 inter-
puesto ante 1a Audienciz Territorial de Madrid por «F. Hoffmann-Ea
Roche & CO. A. Go», contra resoluciones de este Registro de § de abril
de 1982 y 25 de enero de [983, se ha dictado, con fecha 22 de mayo
de 1936, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando ef presente recurso, interpuesto por el
Procurador sefior Rodriguez Montaut, en nombre v representacion de la
Entidad «F. Hoffmanr-La Roche & CO. A. G.», contra las resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 5 de abril de 1982 v 21
de enero de 1983, debemos declarar y declaramos la conformidad de
ambas con el ordenamiento juridico, absolvemos a la Adminisiracion
demandada v todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
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cumpla en sus propios términos la referida sentencia vy se publigue el
aludido fallo en e «Boletin Oficial de! Estadow.

Lo que comunico a V. S. ) ‘ ) ‘
Madrid, 30 de octubre de [990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.
Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
Ie Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
niiente de la senrencia diciada por la Audiencia Tervitorial
de Madrid, confirmada por el Tribural Supremo, en grado
de apelacion, en o recurso contencioso-administrative
ndmero 146571985, promaovido por wAlcampo, Sociedad
g nc}rgé:m», contra acuerdo del Registro de 5 de septiembre
[4 3.

En el recurse contencioso-administrativo mimero 1,.465/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alcampo, Sociedad
Andniman, contra Reselucion de este Registro de 5 de septiembre
de 1983, se ha dictado, con fecha 12 de julio de 1988, por la citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurse interpuesto por
“Alcampo, Sociedad Andnima”, contra Resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de 5 de septiembre de 1983, confirmada en
repaosicion. que denego el registro de marca numero 1.615.989 Pirza Pai,

debemos declarar y declaramos conforme a Derecho dicha Resolucidn;
sin costas.» )

En su virtud, ¢ste Organismo, en cumplimienio_de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics 1€rminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. §.

Madrid. 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone e[g crenpii-
miento de la sentencia dictada por ¢f Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
clioso-administrative numere 1.138/1985, promovidoe por
wKellogg Company» contra acuerdos del Registre de 5 de
marzo de 1984 v 27 de junio de 1985, Expediente de marca
nmimere 1L.OIS.757.

En el recurso contencioso-administrative numero 1.138/19835, inter-
puesto ante Ia Audiencia Territorial de Madrid por «Keliogg Company»
contra resoluciones de este Registro de 5 de marzo de 1984 y 27 de junio
de 1985, s¢ ha dictado, con fecha 22 de noviembre de 1989, por el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que, desestimando el recurso interpuesto por “Kelioge
Company” contra la resclucién de 5 de marzo de 1984, del Registro de
la Propiedad Industrial, v de 27 de junio de 1985, confirmatoria en
reposicién, por 1a que se concedid acceso registral a Iz marca “Fibra-
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* forma™, debemos declarar y declaramos dichas resoluciones como

ajustadas al ordenamiento juridico; no se hace especial pronunciamiento
sobre las costas procesales causadas.y

Er su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha 1enido a bien disponer que s¢
cumpla €n sus propios 1érminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V., 8,
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESGLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispane ef cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada jirme, en &l recurse contencioso-
adniinistrative ndmero 1, 10071954, promavido por «Indas,
Sociedad Andniman, contra acuerdos del Registra de 21 de
Jfebrere de 1983 y 3 de octubre de 1984. Expediente de
modelo de utilidad mimere 262.585.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.100/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Indas, Sociedad
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Andnima», contra Resoluciones de este Registro de 21 de febrero de
1983 y 3 de octubre de 1984, se ha dictado, con fecha 9 de septiembre
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Faltamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesio por la Procuradora sciiora de la Fuente Fernindez, en
nombre y representacion de “Indas, Sociedad Anénima”, conura ¢l
Registra de la Propiedad Industnial, debemos declarar v declaramos
ajustados a derecho los acuerdos del mencionado Regisiro de fechas 21
de febrero de 1983 ¥ 3 de oclubre de 1984; todo clio sin costasy

En se virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. §.
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
mtiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrative ntimero 12/1984, promovide por don
Jaime Sanahuja Junyel, contra acuerdos del Registro de 19
de octubre y 2 de diciembre de 1982 y 30 de abril y 12 de
julio de 1984.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 12/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jaime Sanahuja
Junvet, contra Resoluciones de este Registro de 19 de octubre v 2 de
diciembre de 1982, y 30 de abril y 12 de julio de 1984, se ha dictado,
con fecha 15 de noviembre de 1989, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como signe:

«Fallamos: Que desestimando los recursos interpuestos por don
Jaime Sanahuja Junyet, represeniado por el Procurador don Eduardo
Morales Price contra e} acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial
de 19 de octubre de 1982, por el que se denegd el modelo industrial
numero 100.403, y contra la Resolucion det mismo Registro de 2 de
diciemibre de 1985, que concedié la inscripeidn del modelo indusirial
numero 100.578, asi como contra los acuerdos que desestimaron los
recursos de reposicion, habiende sido parte coadyuvante y codeman-
dada en ¢l primero v el segundo recurso, respectivamente, don Juan Lao
Hernandez, representado por el Procurador don Enrique Sorribes Torra,
debernos declarar v declaramos las mencionadas Resoluciones ajustadas
a Derecho, confirmando las mismas; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1955, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia y se publique el
aludido falio en ¢l «Boletin Oficial del Estadow.

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid. 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. ‘

Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Regisiro de
la Propiedad Indusirial. por la que se dispone el cumpli- -
miiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo nmimero 562/1987, promovido por
wAlsthom-Atlantigue, Societé Anenymes, contra acuerdo
dg:; é{egiszro de 5 de noviembre de 1984 y 23 de.octubre de
1984,
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 562/1987, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alsthom-Atlanti-
que, Societé Anonymen, conlra resoluciones de este Registro de 5 de
noviembre de 1984 y 23 de octubre de 1986, se ha dictado, con fecha
I3 de junio de 1989, por €l Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parle dispositiva es como sigue:

_ «Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesio por el Letrado don Fernando Pombo Garcia, en nombre y
representacion de la Entidad “Alsthom™, contra la resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 23 de octubre de 1986, que
desestimé el recurso de reposicién conira la de § de noviembre de 1984,



