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1908 RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone cumpli-
miento de la sentencia dictadz por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo nimero 2.433/1985, promovido por
«Fiar Auto 5.p.4.», contra acuerdos del Registro de 28 de
septiembre de 1984 y 16 de octubre de 1987.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.43371985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fiat Auto S.p.A»,
contra resoluciones de este Registro de 28 de septiembre de 1984 v 16
de octubre de 1987, se ha dictado, con fecha 9 de enero de 1990, por
¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de “Fiat Auto S.p.A.”, contra la resolucién del
Registro de Ia Propiedad Industrial de fecha 28 de septiembre de 1984,
que deniega la inscripcién del modelo industrial nimero 103.624 sobre
realizaciones de elementos de automévil sefalados en la peticion con las

“letras H e 1, v contra la de 16 de octubre de 1987, que desestimd el

recurso de reposicién, debemos declarar v declaramos ta nulidad de las
reso}acmnc_s zmpug.gadas por ser contrarias a derecho, declarando gue
procede la inscripcion del modelo industrial solicitado de los elementos
seflalados con las letras H e I, sin hacer imposicion de las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disgoner gue se
cumpla en sus propios términos 1a referida sentencia y que se publique
el aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comumico a V. §, ’
Madrid, 30 de octubre de 1990.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios, -

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
closo-administrative numero 92071988, promovido por
«Sony Kabushiki Kaishar contra acuerdos del Registro de
6 de julio de 1987 y 7 de noviembre de 1988

En ¢l recurso contencioso-administrative numero 920/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sony Kabushiki
Kaisha» contra resoluciones de este Registro de 6 de julio de 1987y 7
de noviembre de 1988, se ha dictado, con fecha 16 de abril de 1990, por
el Tribunal Supenor de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por “Sony Kabushiki Kaisha™ contra acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 6 de julio de 1987, que denegd la
inscripcion de Ja marca “Hi-Band Beta” hi-fi ndmero 1.117.324, al
haberse opuesto la nimero 1.048.801 “Veta-7", v contra la desestima-
cién del recurso de reposicion el 7 de noviembre de 1988, por no ser
aclos ajustados a derecho, que anulamos, siendo procedente la inscrip-
cién de la referida marca 1.117.324 en el Registro de la Propiedad
Industrial, ¥ sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique €}
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunico 2 V. 8. . ) )
Madrid, 30 de octubre de 1990.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. ‘ -
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Sr. Secretario general del Registro de ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone gg cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, deciarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo namero 1.772/1987, promovido por
«Continental White Cap., Inc.», contra acuerdos del Regis-
tro de 20 de marzo de 1986 y 12 de febrero de 1988.

En el recurso contencioso-administrative némero '1.772/1987, inter-
[ adrid, por «Continental White
Cap., Inc.», contra resoluciones de este Registro de 20 de marzo de 1986
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'y 12'de febrero de 1988, se ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1990,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada’

firme, cuya parte dispositiva es como sigue:
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«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por “Continental
‘White Cap Inc.”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de marzo de 1986 que denegé ¢l modelo de utilidad
namero 282.282, “tapén con banda indicadora de manipulacién” y
contra la resolucion inicialmente ticita y luego de 12 de febrero de 1988
que desestimé €l recurso de reposicion, debemos declarar v declzramos
no ajustadas- a derecho las menciohadas resoluciones anulando las
mismas; acordando por el contrario la concesion del expresade modelo
de utilidad; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumpl.imiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus Propios t€rminos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

1o que comunico a V. S. :
Madrid, 30 de octubre de 1990.-E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1990, del Regisiro de
fa Propiedad Industrial, por lo gque se dispone el cumphi-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conlen-
closo-administrativo numero 2.040/1987, promovido por
«Telefonia Electronica, Sociedad Andnimaw, contra
acuerdos defv Registro de 27 de febrero de 1985 y 7 de abril
de 1987, ' :

. En el recurso contencioso-administrativo numero-2.040/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Telefonia y
Electronica, Sociedad Angnima», contra resoluciones de este Registro de
27 de febrero de 1985y 7 de gbril de 1987, se ha dictado, con fecha 14
de marzo de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada e, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando integramente el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la representacidn procesal de la Entidad
“Telefonia y Electronica, Scciedad Andnima”, vy en nombre de esta
ultima, contra los acuerdos registrales de febrero y abril de 1985 y
de [987, respectivamente, que denecgaban ¢l acceso al Registro del
rombre comercial nimero 101,549, “Telefonia y Electronica, Sociedad
Andnima”, vy confirmaba ese acuerdo en via de reposicion, debemos
declarar y- declaramos dichos acuerdos no ajustados a derecho ¥ se
reconoce el derecho de la Entidad demandante a la inscripcion en el
Registro de la Pro]gliedad Industrial el nombre comercial numero
101,549 “Telefonia Electronica, Sociedad Anénima”, del que es titular,
No se hace expresa condena en costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. §. ) )
Madrid, 30 de octubre de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario gencral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1998, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
riiento de la semtencia dictada por el Triburnal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo numere 1.064/1987, promovido por
«Cic Video-Rea/Columbia Pictures Video, 8. R. C.», contra
acuerdos del Regisiro de 16 de abril de 1985 vy 3 de
diciembre de 1986.

En el recurso contencioso-administrativo nimero [.064/1987, inter-
puesto ante la_ Audiencia Territorial de Madrid, por «Cic Video-
Rca/Columbia Pictures Video, 8. R. C», contra resoluciones de este
Registro, de 16 de abril de 1985 y 3 de diciembre de 19846, se ha dictado,
con fecha 31 de marzo de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva £§ como Sigue:

«Fallamos: Que con estimacién del recurso interpuesto por el
Procurador don Antonio-Andrés Garcia Arribas, en nombre y represen-
tacién de la Entidad “Cic’ Video-Rea/Columbia *Pictures Video,
S.R. C.”, contra ¢! acuerdo de! Registro de la Propiedad Industnal de
3 de diciembre de 1986, desestimatorio del recurso de reposicién
formulade contra el acuerdo de 16 de abnl de 1985, que den la
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inscripeion de la marca numere 1.051.975 “Cic -Video (grafica)”, " -

debemos declarar y declaramos la nulidad de dichos acuerdos, ¥
decretamos la concesidn de la referida marca para los productos que
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