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III. Otras disposiciones

TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIA de 19 de diciembre de 1990, recaida en ¢l
conflicto de jurisdiccion nimero 171990, planteado entre el
Jucgado Togado Militar Territorial ntimero 32 de Las
Pafimas de Gran Canaria y el Juzgado de Instruceion de
Puerio del Rosario.

886

Don Santiago Ortiz Navacerrada, Vicesecretario de Gobierno del
Tribuna! Supremo,

. Certifico: Que en ¢l conflicto de jurisdiccién numere 1/1990 aparece
dictado lo siguiente:

- . Sala de Conflictos de Jurisdiccién

Presidente: Excelentisimo sefor don Pascual Sala Sanchez.
Magistrados:

_Excelentisimos sefores don Francisco Soto Nieto, don Arturo
Gimeno Amiguet, don Francisco Javier Sanchez del Rio Sierra y don
José Antonio Martin Pallin,

EN NOMBRE DEL REY

l.a Sala de Conflicios de Jurisdiccion entre los Juzgados y Tribunales
Ordinarios v los de fa Junisdiccidn Militar, compuesta por los excelenti-
simos senores que se expresan, dotada de la potestad jurisdiccional
reconocida en la Consiitucion, dicta la siguiente sentencia:

En la villa de Madrid, a 19 de diciembre de 1990,

En el conflicto de jurisdiccidn suscitado entre el Juzgado Togado
Militar Territorial ndmero 52 de Las Palmas de Gran Canaria y el
Juzgado de Insiruccidn de Puerto del Rosario, para conoger de las causas
seguidas con motivo del fallecimiento de Juan Graviiio Sintra, Cabo 1.°
de la Legian, a consecuencia de los disparos efectuados por el legionario
Rafael Jiméncz Moreno con el subfusil que portaba. ’

Ha sido Pgnente en este conflicto de jurisdiccién el excelentisimo -

senor don Arturo Gimeno Amiguet, quien, previa deliberacion y
votacion, expresa asi el parecer de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.-A los solos efectos de resolver el conflicto planieado se
hace constar que e} dia 5 de diciembre de 1989 en el Destacamento
Militar del Campo de Tiro de Pajara (Fuerteventura), el Cabo 1.°
Caballero Legionario Juan Graviio Sintra, fallecié a consecuencia de los
disparos causados al parecer por el subfusil que portaba ¢l Caballero
Legionario Rafael Jiménez Moreno, cuando éste se hallaba realizando el
servicio de imaginaria v seguridad en dicho Destacamento, ef cual, una
vez realizados los disparos en cuestion, se ausentd del Destacamento
llevando el subfusil ¥ se presenté voluntariamente en el Puesio de fa
Guardia Civil de Gran Tarajal. no sin antes haber sido interpelado sobre
1o acaecido por el Cabo Caballero Legionario Miguel Garcia Herrera que
descansaba en la habitacion contigua 2 la del fallecido v que, al salir de
ella, alertado por las detonaciones, segiin parece, pudo ver cémo el
Legionario Jiménez Moreno intenlaba montar el arma.

Segundo.~Por auto del mismo dia 5 de diciembre el Juez togado
militar territorial ndmero 52. con sede en Las Paimas de Gran Canaria,
incod, con relacion a tales hechos, la causa 20/1989 por presunto delito
de insulto a superior del articulo 99.1.° del Cédigo Penal Militar. Con
fecha 1! del mismo mes. ¢l Juez togado dicté providencia, a tenor de fo
dispuesto en ia Ley Organica de Conflictos Jurisdiccionales, remitiendo
la causa al Fiscal del Tribunal militar Territorial Quinto, para que
emitiera informe sobre competencia. 1o que hizo el dia 19 siguiente, en
el sentido de estimar que los hechos, «prima facien, podian ser
subsumibles en el'nimero | del articulo 99 del Codigo Militar ¥ por
tanto de la competencia de 1z jurisdiccién militar, debiéndose requerir
de inhibicidn al érgano de la Jurisdiccion Ordinaria que se ¢ncontrase
practicando diligencias al respecto.

Tercero.-A su vez ¢l Juzgado de Instruccién de Puerto del Rosario,
en virtud de atestado de ta Guardia Civil del Puerto de Gran Tarajal,
incoo con fecha también del 5 de diciembre de 1989, diligencias previas

con el némero 2.532 de 1989, por los mismos hechos va resefiados,
decretando la prisién incondicional de Rafael Jiménez Moreno por auto
de & del mismo mes, por delito de homicidio.

Por providencia de 19 de diciembre de 1989, el Juzpado de
Instruccion remitié las actuaciones al Ministerio Fiscal a fin de que
informase sobre competencia. lo que hizo con fecha del siguiente dia 26,
estimando que los hechos podian ser constitutivos de un delito de
imprudencia temeraria con resultads de muerte, correspondiendo la
competencia para conocer de los mismos a la Jurisdiccién Ordinaria.
El 3 de enero de 1990 dicta auto el Juzgado de Puerio del Rosario,
requiriendo de inhibicidn al Juzgado Togado Militar Territorial, quien
1ras oir al Fiscal Juridico Militar por auto de 19 del mismo mes, decidié
nlantener su competencia, oponiéndose por tanto al requerimiento de
inhibicion, quedando planteado formalmente el conflicto de jurisdiceion
de acuerdo con lo establecido en el articulo 26 de la Ley Orgdnica
2/1987. de 18 de mayo. de Conflictos Jurisdiccionales, remitiendo las
diligencias a esta Sala del Tribunal Supremo.,

Cuarto.-Recibidas las actuaciones del Juzgado Togado Militar, se
formé el oportuno rollo y una vez recibidas las del Juzgado de
Instruccion de Puerto del Rosario, que le fueron reclamadas. se dio vista
al Ministerio Fisca) para dictamen, quien evacuo el trdamite en el seatido
de que, 1anto si los hechios se calificaran de imprudentes como de
dolosos. 1a competencia tendria atribuida a la Junsdiccion Militar, pues
en el primer caso podrian ser constitutivos de un delito del articulo 159
det Codigo Penal Militar, y en el seguindo la conducta podria subsumirse
en <l delito del articulo 99, nimero 1, del mismo cuerpo legal, en ambos
casos con una configuracidn estrictamente militar, )

Sefialada fecha para deliberacion y fallo ha tenido lugar el dia 18 de
los corrientes. .

FUNDAMENTOS DE DERECHO'

Pnmero.-El articulo 117 de la Constitucién Espafola sehala que la
Ley regulari el ejercicio de la jurisdiccién malitar en el ambito
estrictamente castrense, concretando el articulo 3.% 2, de la Ley
Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ese ambito castrense,
con la expresion de «hechos tipificados como delitos militares por el
Cédigo Penal Militam. . .

Los hechos enjuiciados- en las actuaciones objeto del presente
conflicto de jurisdiccion, como ha informado el Ministerio Fiscal, tanto
si se calificaran juridicamente como dolosos o como imprudentes,
estarian previstos especificamente como militares per el Codigo Penal
Militar y consecuentemente de la competencia de la jurisdiccion de este
orden, seglin réitera el articulo 12.1 de la Ley 4/1987, de 15 de julio, de
Competencia y Organizacién de 1z Jurisdicién Militar,

En efecto, si se concibe de doloso e! hecho enjuiciado, seria
subsumible la conducta del inculpado, en ¢l tipo delictivo del nime-
ro 1.° del articulo 99 del Codige Penal Militar, que sanciona con pena
de quince a veinticinco anos de prision al militar que maltrate de obra
a un superior, si resultase 12 muerte de éste, y si se considera conducta
imprudente, la misma se incardinaria en el articulo 159 del -mismo
Cadigo legal, por omisién de 1a diligencia debida en el desempefio de un
acto de servicio de armas, con resultado de muerte. Que el tan repétido
Codigo Penal Miliwar castiga con penas de tres meses v un dia a seis afios
de prision, y de tres meses v un dia a ocho anos, en caso de imprudencia
temeraria y tener el autor la condicidn de militar profesional.

Segundo.~De conformidad con lo expuesto, procede decidir el
conflicto positivo de jurisdiccién planieado en favor de la jurisdiccion
militar, remitiendo todas las actuaciones zl Juzgado Togado Militar
Territorial namero 52, con sede en Las Palmas dgca Gran Canaria.

FaLLaMOS

Que debemos resolver y resolvemos el conflicto positivo de jurisdic-
€ion suscitado entre ¢l Juzgado Togade Militar Territorial nimero 52 de
Las Palmas de Gran Canaria y el Juzgado de Instruccion de Puerto del
Raosario, en favor del Juz%ado Militar, a quien sc le remitiran todas las
actuaciones. Participese lo resuelto al sefior Juez de Instruccidn de
Puerto del Rosario, para que a su vez le envie los autos gue obren en
su poder. Recabense los oportunos acuses de recibo.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicard en la «Coleccién
Legislativa» y en el «Boletin Oficial del Estado», lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.-Siguen las firmas.-Rubricado.
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Publicacién.-Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el
excelentisimo senor Magistrado don Arturo Gimeno Amiguet, Ponente
que ba sido en estos autos, hallindose celebrando audiencia piblica la
Sala de Conflictos de Jurisdiccién en el dia de su fecha, de la que yo, el
Secretario, certifico.

Concuerda literalmente con su original, a que me remito v que
certifico. Y para que conste en cumplimiento de lo acordado. expido la
presente para su remision at «Boletin Oficial del Estado», gue firmo en
Madrid a 21 de diciembre de 19%0.

SENTENCIA de 19 de diciembre de 1990 recaida en ef
conflicto de jurisdiccion numero 6/1990 entre ef Juzgado
Penal nimero 1 de Almeria v el Juzgado Togado Militar
Territorial nimero 24 de Granada.

887

Don Santiago Ortiz Navacerrada, Vicesecretario de Gobierno del
Tribunal Supremo.

_ Centifico: Que en ¢l conflicto de jurisdiccion nimero 6/1990 se ha
dictado lo siguiente:

Sala de Conflictos de Jurisdiccién

Presidente: Excmo. Sr. don Pascual Sala Sanchez.
Magistrados:
Excelentisimos sefiores don Franciso Soto Nieto, don Arturo

Gimeno Amiguet, don Francisco Javier Sdnchez del Rio Sierra y don
José Antonio Martin Pallin.

EN NOMBRE DEL REY

La Sala de Conflictos de Jurisdiccién entre los Juzgados v Tribunales

Ordinarios y los de la Jurisdiccion Militar, compuesta por los excelenti-
simo sefiores que se citan, dotada de la potestad jurisdiccional recono-
cida en la Constitucién, dicta la siguiente sentencia: .

En la villa de Madrid a 19 de diciembre de 1990.

En el conflicto de jurisdiccion suscitado entre el Juzgade Penal
numero | de Almeria y el Juzgado Togado Militar Territorial nimero
24 de Granada para conocer de la causa seguida contra Cristobal
Rodriguez Sanchez por un presunto delito de tenencia ilicita de armas.

Ha sido Ponente ¢l excelentisimo sefior don Arturo Gimeno Ami-
gulel. quien, previa deliberacién v votacion, expresa asi €] parecer de la

ala.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.-El Juzgado Togado Militar Territorial niimero 24 de
_Granada instruye sumarto nimero 24/30/89 por presunto delito contra
"la Hacienda Militar de! articulo 196 del Cédigo Penal Militar, en el que

estdn procesados cuatro marineros de la Armada, a quienes se les imputa
. 1a sustraccion de dos subfusiles modelo Z-45, de 9 mm largo, cuatro
pistolas marca «Super Siam, de 9 mm de largo, siete cargadores do
pistola de 9 mm largo y diversas cajas de municién, que se encontraban
depositados en el «Panhol» d" la Comandancia Militar de
Marina de Almeria. A los solos efectos de resolver el conflicto planteado
se hace constar que en la referida causa aparece que uno de los
procesados vendio en noviembre de 1988, por precio de 60.000 pesetas.
una de las pistolas «Super Star» al paisano Cristébal Rodriguez Sinchez,
quien fue puesto a disposicion del Juzgade de Instruccién namero 2 de
Almeria como presunto autor de un delito de tenencia ilicita de armas.
contra el que se iniciaron diligencias previas, en las que el Ministerio
Fiscal formuldé acusacién contra el mencionado Cristobal Rodriguez
Sanchez por delito de tenencia ilicita de armas del articulo 254 del
Codigo Penal, solicitando la apertura de juicio oral, pasando las
actuaciones al Juzgado de lo Penal nimero 1 de Almeria. que actual-
mente conoce de las mismas en ¢l procedimiento abreviado niimero
164/1990, sefialando para la celebracidn del juicio el pasado 3t de mayo.
Segundo.~El Juzgado Togado Militar Territorial nimero 24, con sede
en Granada, estimando que los hechos cometidos por Cristébal Rodri-
guez pudieran ser constitutives de un delito contra la Hacienda en el
ambito militar dei articulo 197 del Cédigo Penal Militar, previo informe
del Fiscal Juridico Miliar, por auto de 25 de mavyo de 1990 acordd
sequerir la inhibicign al ya mencionado Juzgado de lo Penal namero 1
de Almeria. por entender que existia conexion entre los hechos persegui-
dos en ambas causas,
ElJuzgado de lo Penal requerido no accedié a Ja inhibicion solicitada

por entender que no se daba la conexidad alegada, quedando planteado

el conflicto jurisdiccional, con remisién de las actuaciones a esta Sala
Especial de Conflictos del Tribunal Supremo.

Tercero.~-Dada vista de las actuaciones del Fiscal Togado emitié
dictamen, haciendo constar que por los Organos judiciales intervinientes
en el conflicto realmente se habian planteado dos cuestiones diversas:
Una la referente a que la actividad descrita en el articulo 197 del Cédigo
Penal Militar viene a compietar ¢l circulo criminoldgico de los articulos
196 v 197 del expresado texto legal, con los que guarda una evidente
conexion. pudiendo ser elemento active del mismo un paisano, infrac-
cidn ésta que por estar comprendida en ¢] Codigo Penal Militares de la
competencia de la jurisdiccién de este orden.

Cuestion distinta es la posible comisiéon por el paisano de un delito
de tenencia ilicita de armas del articulo 254 del Codigo Penal Comun,
al que se contraen exclusivamente las actuaciones de la jurisdiccidén
penal ordinaria. ‘ :

La competencia de la Jurisdiccién Militar, continia ¢! Fiscal Togado, -
solo se extiende al dmbito estrictamente castrense, dendro del cual no
cabe incluir al delito de tenencia ilicita de armas, que no puede reputarse
conexo del delito contra la Hacienda Militar previsto en el pirrafo 2.°
del articulo 197 del Codigo Penal Militar. En definitiva, estimaba gue
debia ser resueho el conflicto jurisdiccional en favor de la jurisdiccion
penal ordinaria para el conocimiento del juicio sobre el delilo de
tenencia ilicita de armas, sin perjuicio de que el Juzgado Togado Militar
Territorial pueda dictar auto de procesamiento contra el indicado
paisano por presunto delito contra la Hacienda Militar. .

El Ministerio Fiscal en su.informe, de acuerdo con los razonamienios
del Fiscal Togado, entiende que la competencia para conocer de los
hechos que se 1mputan a Cristobal Rodriguez Sanchez corresponde a la
jurisdiccion ordinana, pero no estima procedente que por el Juzgado
Militar se pueda dictar auto de procesamiento contra € indicado
paisano por presunto delito contra la Hacienda Mililar, -

Para la deliberacién y fallo se sefialé ¢t dia 18 del corriente mes, en
el que ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Unico.-La Jurisdiccion Militar, en concreto el Juzgado Togado
Militar Territorial niamero 24, requirié de inhibicién a la Jurisdiccion
Ordinaria. Juzgado de jo Penal nimero | de Almeria, para que éste
dejara de conocer de Ia causa incoada contra el paisano Cristébal
Rodriguez Sinchez por un delito de tenencia ilicita de armas.

El examen de las actuaciones practicadas evidencia que las del
Juzgado Penal de Almeria se contraen a un delito de estricta naturaleza
comin como ¢s el de tenencia ilicita de armas, y teniendo én cuenta el
cardcter excepcional de la Jurisdiccion Militar, que debe ser interpretado
restrictivamente para reconducirla al 4mbito estrictamente casirense, €n
que ha quedado delimitada su competencia en virtud del mandato del
articulo 117.5 de nuestra Constituci6n, desarrotlado por el articulo 2.3
de la Ley Orgdnica de! Poder Judicial v. por tanto, siendo dicho dehto
de tenencia ilicita de armas de caracter comun, no puede el mismo ser
enjuiciado por los Tribunales Militares, sino por la Jurisdiccion Ordina-
ria, sin que quepa estimar la relacion de congxidad alegada por la
Fiscalia Togada, pues, al menos de lo hasta ghora actuado, no hay
constancia, ni siquiera indiciaria. de que el paisano inculpado conociera.
que la pistola por él adquirida pudiera provenir de una sustracion
efecivada de un pafiol de la Armada, por lo que estando en discusion
inicamente la competencia para conocer del delito de tenencia ilicita de
armas que se le atribuye presuntivamente al paisanc Cristobal Rodri-
guez, debe decidirse en favor de la Jurisdiccién Ordinaria. :

Vistos los articulos citados vy los demds de aplicacion al caso,

FALLAMOS

Que debiamos resolver y resolviamos el conflicto de jurisdiccion
positivo suscitado entre el Juzgade Penal numero I de Almeria v el .
Juzgado Togado Militar Territoral nimero 24 de Granada para conocer
del delito de tenencia ilicita de armas que s¢ imputa a Cristobal
Rodriguez Sanchez, en favor del Juzgado Penal nimero | de Almeriz a
quien se le devolvera el procedimiento abreviado 164/1990 que remiti6,
para que continde conociendo del mismo, lo que se hard saber al
Juzgado Togado Militar Territorial nimero 24 de Granada, con remi-
5i6n a éste, del sumario numero 24/30/89 por presunto delito contra la
Hacienda en el ambito militar, sobre el que no hay planteado conflicto,
para que a su vez continiie conociendo de este (ltimo delite. Recdbese
de ambas autoridades judiciales ¢l oportuno acuse de recibo.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Coleccidn
Legislativa v en el «Boletin Oficial del Estado», lo pronunciamos.
mandamos ¥ firmamos.-Siguen las firmas.-Rubricado.-Publicacién.—
Leida y publicada ha sido la anierior sentencia por el excelentisimo
sefior Magistrado don Arturo Gimeno Amiguet, Ponente que ha sido en
estos aulos, hallindose celebrando audiencia publica la Sala de Conflic-
tos de Jurisdiccién en el dia de su fecha, de lo que vo, el Secretario,
certifico.-Rubricado.

Concuerda literalmente con su original a que me remito y de que
certifico. Y para que conste en cumplimiento de lo acordado, expido la
presente para su publicacién en el «Boletin Oficial del Estado», que
firmo en Madrid a 21 de diciembre de 1990. ’ :



