Jueves 13 diciembre 1990

BOE num. 298

I1I. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

REAL DECRETO 1392/1990, de 3 de diciembre, por ef guie
se rehabilita. sin perjuicio de tercero de mejor derecho, el
tirilo de Conde de Arbelaiz, a lavor de don José Joaquin de
Olazdbal y Alburguerque.

30162

De conformidad con lo prevenido en la Ley de 4 de mavo de 1948
v Real Decreto de 8 de julia de 1922, en su redaccion dada porel de 1!
Jde marzo de 1988, de acuerdo con la Diputacion Permancnte de la
Grandeza de Espana y el Consejo de- Estado,

Vengo en rehabilitar, sin perjuicio de tercero de mejor derecho, a
favor de don José Joaquin de Olazabal v Alburquergue. para si, sus hijos
y sucesores. el titulo de Conde de Arbelaiz. previo pago del impuesto
correspondicnte.

Dado en Madrid a 3 de diciembre de 1990, )
) JUAN CARLOS R.

El Ministro de Justcia,
ENRIQULE MUGICA HERZOCG

REAL DECRETO 1393/1990). de 3 de diciembre, por ef que
se rehabilita, sin perjuicio de tercero de mejor derecho, el
tirulo de Conde del Rivers, a tavor de doia Silvia de Sosa
v del Rivero.

De conformidad con lo prevenide en la Ley de 4 de mayo de 1948
v Real Decreto de 8 de julio de 1922, en su redaccion dada por ¢l de 11
de marzo de 1988, de acuerdo con la Diputacion Permanente de la
Grandeza de Espana v ¢l Consgjo de Estado, .

Vengo en rehabilitar, sin perjuicio de tercere de mejor derecho. a
favor de dofa Silvia de Sosa v del Rivero. para si, sus hijos ¥ sucesores,
el titulo de Conde del Rivero. previo page de! impuestn cotrespondiente.

Dado en Madrid a 3 de diciembre de 1690
JUAN CARLOS R.

30163

Ei Ministro de Jusucia,
ENRIQUE MUGICA HERZOG

30164 REALDECRETOQ 159471990, de 3 de diciembre. por ¢l que
se rehabilita, sin perjuicic de tercere de mejor derecho, el
vl de Marques de Retes. a favor de don José Luis de
Urruela v Sanllehy.

De conformidad con lo prevenido en la Ley de 4 de maye de 1948
v Real Decreto de 8 de juliode 1922, en su redaccion dada porel de 11
de marzo de 1988, de acucrde con la Diputacion Permanente de la
Grandeza de Espana v el Consejo de Estado.

Vengo en rehabilitar. sin perjuicio de tercero de mejor derecho, a
tavor de don José Luis de Urreela v Sanllchy. para si. sus hijos ¥
sucesores, ¢l tiule de Marqués do Retes. provie pege de! impuesto
correspondients

[Jado en Madrid a 3 de diciembre de 19910,
JUAN CARLOS R,

El Ministro ge Justics.
ENRIQU B MUGICA HERZOC

RESQLUCION de 21 de noviembre de 1990, de la Direc-
cidn General de fos Registros v del Notarrado, en ef recurso
gubernativo interpuesia por of Procuwrador de los Tribuvales
don Ricardo Martin Pérez, en nombre de «Denisa [nmobi-
laria, Socledad Angnimeas, contra la negativa del Registra-
dor de la Propledad nimero 3 de Valencia a cancelar una
Aipoteca wnilateral, en virind de apelacicn del recurrenie

30165

En el recurso gubernativo interpuesto por el Procurador de los
Tribunales don Ricardo Martin Pérez, ¢n nombre «Denisa Inmobiliaria,

Sociedad Anénimas. contra la negativa del Registrador de |2 Propiedad
numero 3 de Valencia a cancelar una hipoteca unilateral, en virtud de
apelacion del recurrente.

HecHOS

1

El dia 13 de noviembre de 1989, «Denisa {nmobiliaria. Sociedad
Andnimax. otorgd ante el Notario de Madrid den Juan Antonio Villena
Ramires. escritura de cancelacion de hipoteca unilateral constituida a
favor def Fondo de Garantia de Depésitos en Establecimicntos Banca-
r10s.

{1

Presentada la anterior escritura en el Registro de la Propiedad
numero 3 de los de Valencia. fue calificada con la siguiente nota:

Examinado el precedente documento se deniega Ja cancelacion de la
hipoteca unilateral gque en ¢l mismo se olarga por {os siguicntes defectos:
A) Mo cumplirse los 1equisitos exigidos por el articulo 141, II de la Ley
Hipotecaria v 237. 1 de su Reglamento. para dicha cancelaciéon: en
concrelo. no acompanarse ¢l requerimicnto a que aluden dichos
preceptos v no haber transcurrido desde ¢1 el plazo que en los mismos
se prescribe. B} No acompanarse copia autorizada de la escritura de
poder de los intervinientes en nombre de la Entidad cancelante, o
testimonto notarial de la misma, librado a instancia de aquellos, con
pasterioridad indubitada, al otorgamiento de la escritura de cancelacion
o certificacion de su vigenc:a el 13 de noviembre de 1989, expedide por
&l Registro Mercantil en que esid inscrito. El primer defecto s¢ estima
insubsanable: el segundo subsanable. Contra gsta nota cabe recurrir
gubernalivamenie ante el Presidente del Tribunal Superior de Justicia de
la Comunidad Auténoma Valenciana. dentro del plazo de cuatro meses,
a contar de esta fecha conforme al articulo 66 de la Ley Hipotecaria y
112 y siguientes de su Reglumento.-Valencia, 13 de febrere de 1990.-El
Registrador.-Firma ilegible.-Firmado: Jaime Mavor Martinez

[l

El Procurador de los Tobunales don Ricardo Martin Pérez, en
representacion de «Denisa Inmobiliaria, Sociedad Andnima». interpuso
recurso gubernativo contra el defecto recogide en el apartado A) de la
anterior calificadion. y alego: Que tratdndose de hipotecas unilaerales,
lo gue pretendio el legislador con la redaccion del anticulo 141 dela Ley
Hipotecaria v 237 de su Reglamento, es gue el acrcedor tuviera
conocimiento de que el deudor habia hecho a su favor hipoteca de sus
bienes. v a partir de ese conocimiento pudiera aceptarla o no, concedién-
dole un plazo de dos meses, transcurridos los cuales, el deudor podra
cancelar la hipoteca sin consentimiento del acreedor. Que el legisiador
para reforzar dicho conocimiento utiliza la palabra «requerimiento».
Que partiendo del significado que dicha palabra tiene en ¢l diccionario
de la Lengua Esponola esta claro que lo que se pretende es que el
acrecdor hipotecario conozea plenamente la constitucion de ta hipoteca
unilateral a su favor v, si se prucba. ;qué mds requerimicnto haria falia?
€ue en of casy gue sooestudia, al dia signiente del vtorgamienio de la
gscritura se entregd al Fondo de Garantia de Depositos en Establecr
mientos Bancarios la primera copia de dicha esenitura, olorgada a su
favor. v. por tanto, debe entenderse cumplida la nouficacion v requerl-
micnto establecidos en ¢l articulo 141 de la Ley Hipotecaria. Todo esto
queda probado ¥ tecogide, tanto en la cscritura de constitucion de
hipoteca comuo en la de cancelacion. que. aunque la Ley no establezea
un plazo de caducidad para aceptar la hipoteca unilateral, es evidente
que existe ¢l principio de gue nadie puede ir contra sus propios actos,
y la retirada de o primera copia de la escritura por el Fondo de Garantia
de Depositos en Establectmientos Bancarios supone un ¢onocimiento de
que suple al requerimiento prevenido en el articulo 141 de la Ley
Hipatecaria. sin que pueda dejarse indefinidamente |z aceptacion de la
hipotecn ab arbitno de) acrecdor, Que parece [dgico que se pueda pedir
la cancelacion. siempre quoe no esté extendida la nota consututiva de la
aceptacion al margen de la inscripeion de hipoteca untlateral que la
«bucna few es un principio hipotecario, manifesiado sobre todo en el
requisito exigido por et articufo 34 de la Ley Hipotecaria para proteger
al tercer adquirente a titula onoroso. ¢ iria contra la «buena fen que ol
acreedor adepase que no conocla ¢l otergamiento de la hipoteca



