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limos. Sres,: La Sala de lo Contencioso·Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia dc la Comunidad Valenciana ha dictado sentencia,
con fecha 30 de julio de 1990. en el recurso contencioso-administrativo
número 746/1988 en el que son partes, de una, como demandante. don
Hermcnegildo Tamarit De\ is, v de otra. como demandada, la Adminis
tración General del Estado. representada y defendida por el Letrado del
Estado, •

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 18 de abril de 1988, que
desestimaba el recurso de alzada jnterpuesto contra la Resolución de la
Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local de fecha
15 de febrero de J988, sobre Capital Seguro de Vida.

La partt' dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos parcialmente el
recurso contencioso-administrativo interpuesto ·por don Hermencgildo
Tamarit Devis contra resolución de fecha 18 de abril de 1988, referencia
1917/424/1988 del Ministerio para las .Administraciones Públicas deses
timando la petición contra la Resolución de fecha 15 de febero de 1988
dc la Ml'NPAL dcseslimatoria igualmente sobre un mayor valor con el
Capital Seguro de Vida y debemos declarar y declaramos: 1) Que
dichas Resoluciones no son conformes a derecho y procede anularlas.
2) Que procede reconocer como situación jurídica individualizada de
la parte recurrente el dcrecho a que la MUNPAL fije el impone del
Capital Seguro de Vida conforme a veintisiete años, seis meses y doce
días de ~ervicios (nue\'(' trit'nios), que tienen reconocidas y codificadas
por el Ayuntamiento de Valencia y tamblen reconocidas por la propia
\.1U:\,PAL para otras pn.'stBciones. 3) Que cl porcentajt' multiplicador
sea el de 14 (28 : 2) por cómpulO como año completo la fracción que
exccda dl' seis meses. 4) Que se le abonen las diferencias resultantes en
el TeSCalL' del 50 por 100 del Capital Seguro de Vida. 5) Que no procede
el pago de intereses legales desde su rercepción el 15 de febrero de 1988,
cuyo eXlremo ha de ser de·;timado, ~in costas.»)

manJ de 1'!90. en el rl'curso cOl1tencioso-adminislfali\{) número
2.1 íO,/19S 7 , en el que son partes, de una, como demandante don Angel
Cas\lllo GoO[a!cz. \ de ntra como demandada la Admilllstración
Gencral del ESlado, representada \' defendida por el Lctrado del Estado.

El Cll~ldo recurso se promo\'ió contra In Resolución del ~linisterio
para las\dmll1islracioncs Públicas de fe.'cha 31 de julio de 1987, qUl'
deSl'Slim~lba e1 recurso de a~lada inlerpuestO contra la Resolución de la
\1ulualidild Nücional de Prc'\isión de la Administración Local de fecha
i) de abril de 1%7, sohre cuantía y efectos de la pensión de jubilación.

La P;¡rtl' dlSpositiY~1 <.le la expresada senlenCla contiene d siguiente
pronunClam lel1to:

(Fall~il11()s: Que estimando en parle el recurso contencioso-adminis~

lrati\'o d ...'ducido a nombre de don Angel Castillo GonzálcL, represen
tado pOI doña Teresa Ca-tro Gonzjlez, contra la Resolul'ión de 13
DireCCIón Tl'cnicil de la J\lutualidad Nacional de Pre\'isión Social. de 13
dl' abril de 1987, que reconoció al ínteresado determinados derechos
pasi\os deri\ados dl' su jubilación \uluntaria. y contra la Resolución de
la Subsecretaría para las Administraciones Públicas. de 31 de julio de
198 7, que desestimó a su \ez el recurso de alzada deducido frcnte a la
Reso]uc¡ón anterior; debemos dec13rar y declaramos no ajustadas a
derecho las Resoluciones impugnadas, especialmente en cuanto a los
efectos ceonónll(:os que su apllcuoón origlOa, y en su yirtud. anulando
las mismas, declaramos el dl'recho del imeresdo a la mejora y a la
correcta rC\alonzación de Sll pensión de jubilado yoluntario, a partir del
1(1 de enero de 1987, la eUill se determinará en período de ejecución de
sentencia. de conformidad ;¡ las bases sen ladas en esta Resolución, sin
hacer expresa imposición de las coslas causadas.» .

En su virtud. este Ministerio para las Administraciones Públicas. de
conformldad con lo cstabh:-".'ido en los artículos 118 de la Constitución,
17.2 de la L('~ Orgánica 611985, de I de julio, del Podcr Judicial, )
demás preceptos eoncordantes de la \'igente Ley de la Jurisdicción
ContenclOso·Administrati\,a, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estadm), para general conocimiento )
cumplinllento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.lI.
Madrid. 6 de noviembre de 1990.-P, D, (Orden de 25 de mayo

de 1987). el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Garcia,

Ilmos. Sres. Subsecretario \ Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la Administración Local.
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ORDEN de /6 noricmbre de /990 por la que se dispollc la
puhlicacióll. rara gencral conocinÍíento y cumplimienlO.
dcl fallo de la sentencia dicrada por la Sala dc lo Conten
cioso-Administrativo dc/ Trihunal Superior de Justicia de la
Comunidad ¡'alenciana. en el récurso contencioso-adminis
trativo 746/1988. prol1lO~'idopor don Hermenef!.ildo Tama
ri[ Del'is.
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Lo que digo a V\', 11.
Madrid. 6 de noviembre de 1990.-P. D. (prden de 25 de mayo

de 1987). el Subsecretano, Juan Ignacio \.1oltó García.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la 1\1utualidad General
de Funcionarios Ci\'iles del Estado.

29581 ORnLS de {¡ de !1m'iembrc dc ]Y(;O [JO'- la que s(' dn[}(!ll('
/a puhj¡('(jcirj¡¡ para gCl/eral Cr)!JOCIII¡iClJrOl' cUlllpltmi{'III(J,
de! lallo de la senrencia dictada por la .'-la/u de In COIIICII
('io.\O-.·llinlillisrmliro del Trihwwl Súperio/' dc Jusricia de
\fadnd, cn el recurso C{)!1[C/1Cio.\'o-udminis[ralil'o
_'.1 !(¡/]YS'7'. prulllol'}do por don·ll1g{'/ Ca.llt/lo (JO!1:;ál{':;.

I1mos. Sres .. La Sal¿¡ de lo Contencioso-Adminislrali\{) del Trihun<ll
SUPlTlor de .1u'>licla de Madrid. ha dictado <,enIencia. c(Jn fecha ~3 de

ORDES de 6 de 1I(0)em/1rc dc ](¡yO por la q//c se dispone
111 !)/Ihlicacúj¡/, para gelleral i'Ol1nc/ll1lento .1' cumplimiento.
del /a/I() de la sentencia dictada por la Sall1 de lo C()lIte/1
duso-.ldlllinisrraliru del Tribu/1a! Super/or de .1//slicia de
.\ladnd. en el rc(wso COIl/Cn(Íoso-lldmmistrmim 1.894/1985.
fJ/"mllorido por dOlla Ellsraquia Sarasola Lcrchundi.

llmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso·Administrati\o del Tribunal
Superior de Justicia de ~1adrid ha dictado sentencia, cnn fecha 13 de
Junio de 1990, en el recurso contencioso~administrativo número
1.89~/1985, en el que son partes, de una, como demandante, dona
Eustaquia Sarasola Lerchundi, y de otra, como demandada. la Adminis
¡raClÓn General del Estado, representada y defendida por el Letrado de]
Estado.

El citado recurso se promovió contra la resolución del extinto
\1inislerio de la Presidencia de fecha 12 de marzo de 1985, que
desestimaba el recurso de alzada interpuesto contra las Resoluciones dc
la \-lutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fechas 27
de abril y 29 de octuhre de 1983, sobre pensión complementaria de
Jubilación.

La panc dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Se declara la inadmisibilidad del recurso contencioso·
administrati\o interpuesto por doña Eustaquia Sarasola Lerehufldi, en
su propio nomhre y derecho. contra la resolución de 27 de abril de 1983
de la Junta de Gobierno de la Mutualidad General de Funcionarios
Ci\iles del Estado (},-1UFACE). confirmada en reposición por acuerdo
del mismo órgano de 29 de octuhre de 1983 y, posteriormente~ en
alzada, por acuerdo de 12 de marzo de 1985 del Subsecretario del
\tinisterio de la Presidencia.

1\'0 procede hacer especial pronunciamiento sobre las costas causa
das.»

En su \'irtud. este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
mnformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitución.
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio. del Poder Judicial. )
demás preceptos coneordallles de la v·igente Ley de la Junsdicc¡ón

_Contencioso-Administrativa. ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oncial del EstadO)), para general conocimiento ~

cumplimiento. en sus propIos términos. de la mencionada sentencia,

\dmmistraclón Genl'wl de] Estado. rcprcsct11ada ~ defendida por el
Letrado del Estado.

El ,-,itado recurso se rromo\'ió contra la ResolUCión del i\tinisterio
rara las Administraciones Públicas de fecha 29 de rna\o de 1487. que
d~'scqim;:¡ba ('"1 f,'curso de alzada interpuesto con\n¡ la Resolución dl' la
\llllualidad ~acion¡¡l de Prc\'is¡ón de la Adminlslr¡:¡ción Local de fecha
25 de fl'hrcro (le 19P. sobre lT\';:llorizaClón de la pensión de jubilación.

L::J p~rtc dlSp0S1ti\'3 de In cxprcsadu sentencia contiene el siguiente
prlJn II I1Clarn len 10:

((Fallarnos: Dl'sestimamos la I.h'manda intcrpucqa en relación con el
aetu qUt' ha quedado identificado en el primer anlccl'dcnlc. ae10 que
dcd:uamos conformL' a derecho, sin imposición de costas,»

En su \'inud, esIe \linisterio para las Administracioincs Públicas, de
l'llnfllrmidad con lo l'stahlecido en los artículos 118 de]¿¡ Constitución,
1'.2 de b Ley Orgánica 6/1985. de 1 ~e julio, del Poder JudiciaL :
d~'mJ.5 preceptos concordan!es de la \'lgente Le\ de la Jurisdicción
('ontencioso--\dminisuativa. ha dispuesto la publicación de dicho fallo
C~1 el. ((Bo1ctlll OfiCIal del Estado», para general conocimiento :
l'umpllmento en sus proplOS terminos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.Il.
Madrid, 6 de noviembre de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo

de 1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Garcia.

I]mos. Sres. Subsecretario v Dm:ctor Técnico de la i\1utualidad ~acional

de Pre\'isión de la Adñ1inistración Local.


