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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de junio de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo número 1.371/1984, promovido por don José
Claret Sampons, contra acuerdos de! Registro de 5 de
septiembre de 1983 y 14 de marzo de 1985.
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Adm10istración demandada de las pretensiones de la parte actora; 510
expresa imposición de costas procesales.))

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Lev de 27 dc diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ)).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 3D de junio de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.371/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don José Claret
Sampons, contra resoluciones de este Registro de 5 de septiembre de
1983 y 14 de marzo de 1985, se ha dictado, con fecha 17 de septiembre
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

((Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don José Claret Sampons, contra resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 5 de septiembre de 1983,
por la que se concede la inscripción de la marca número 1.016.106
(UCO) para distinguir productos de la clase 9.a, aparatos de televisión,
vídeo, fotografía, cinematografía y radio, y contra la desestimación
tácita, primero, v expresa fuera de plazo, en 14 de marzo de 1985, del
recurso de reposÍción interpuesto contra la anterior, debernos declarar y
declararnos no haber lugar a decretar la nulidad de las resoluciones
impugnadas por ser conformes a derecho, sin hacer especial imposición
de costas.))

RESOLUC/ON de 30 de junio de 1990, del Registro de la
Propiedad industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de /a sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso conlencioso·admi­
nistrativo número 1.283/1984, promovido por «Jacques
Jaunec, Sociedad Anónima», conrra acuerdos del Registro
de 27 de junio de 1984.
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Lo Que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1990.-EI Director general,. Julia Delicado

Montero-Ríos.

En su virtud, e~17 Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de '27 de dlC~emb!e ~e 1956, ha ~enido a bien disponer que se
cumpla en sus propIOS termInas ·la refenda sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado).

En el recurso contencioso~administrativonúmero 1.283/1984. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Jacques Jaunet,
Sociedad Anónima», contra resolución de este Registro de 27 de junio
de 1984, se ha dictado, con fecha 11 de octubre de 1988, por la citada
Audiencía, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael Rodríguez
Montaut, en nombre y representación de la Sociedad "Jacques Jaunet,
Sociedad Anónima", contra la resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 27 de junio de 1984, que estimó el recurso de
reposición deducído por "Henry Colomer, Sociedad Anónima", contra
la resolución de 6 de diciembre de 1982, resultando concedida la marca
gráfica número 991.911 "Stylman", debemos declarar y declaramos que
dicha resolución impugnada se reputa confonne a Derecho; sin hacer
pronunciamiento alguno acerca de las costas procesales causadas.))

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado)).

Lo que comunico a V. L
Madrid, 30 de junio de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr, Secreta¡;io general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 627/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Francisco y don
Rufino Diaz Díaz. contra resoluciones de este Registro de 10 de octubre
de 1984 y 22 de mayo de 1986, se ha dictado, con fecha 13 de junio de
1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada finne, cuya parte dispositiva es como sigue:

«r~l1am~s: Que con desestimación del presente recurso contencioso­
admlOlstrau\'o mterpuesto por el Procurador de tos Tribunales don
Pedro. Antonio González Sánchez, en nombre y representación de don
FranCISco· y don Rufino Diaz Diaz, en impugnación de la desestimación
presunta, por silencio administrativo, del recurso de reposición fonnu­
lado contra l,a resolución del Registro de la Propiedad Industrial recaída
en el expedIente 147.309/3, sobre inscripción de rótulo de estableci­
miento "ComerCial Triángulo", de fecha 10 de octubre de 1984'
debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones son conforme~
al ordenamiento jurídico. no procediendo su nuildad. absolviendo a la

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de julio de 1990. del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Temtorial de
Barcelona, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelación, en el recurso contencioso-administrativo
numero 695-85-S, promovido por (<Antonio Puig, Sociedad
AnÓnima,>, contra acuerdos del Registro de 29 de marzo de
1984 y 23 de enero de 1986.
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En el recurso contencioso-administrativo número 695-85-S, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por (~ntonio Puig,
Sociedad Anónima»,' contra -resoluciones de este Registro de 29 de
marzo de 1984 v 23 de enero de 1986, se. ha dictado, con fecha 22 de
enero de 1988, 'por la citada Audiencia, sentencia. confirmada' por el
Tribunal Supremo en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso~administrativo
interpuesto por la Entidad "Antonio Puig, Sociedad Anónima", contra
el acuerdo adoptado por el Registro de la Propiedad Industrial en 23 de
enero de 1986, que desestimó la reposición deducida contra el emitido
por el mismo registro, en 29 de marzo de 1984, a cuya virtud se concedió
en favor de don Juan Moreno Ortiz, la inscripción del modelo industrial
número 104.012. de las caracteristicas anteriormente reseñadas, cuyos
actos declaramos no ajustados a Derecho y nulos, y estimando la
demanda articulada, se ordena la denegación del mencionado modelo
industrial. y todo ello sin hacer pronunciamiento especial respecto a las
costas causadas en la litis,))

RESOLUC10A' de 30 de junio de 1990, del Registro de la
PropIedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Afadrid, declarada firme en el recurso contencioso­
administrativo número 627/1986, promovido por don Fran­
cisco y don Rufino D[az D{az contra acuerdos del Registro
de lO de octubre de 1984 y 22 de mayo de 1986. Expediente
de rótulo de establecimiento numero 147.309,

28444



En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en 28449
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero·Ríos.
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RESOLlJC/ON de 30 de julio de 1990. de! Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone e! cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. declarada firme. en el recurso contencioso­
administrativo número 5.024/1989, promovido por «Pierre
Fabre. Sociedad An6nimQ»). contra acuerdos del Registro de
17 de enero de 1984 y 9 de julio de 1985.

RESOLUCION de 30 de Julio de 1990. del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid. declarada firme. en el recurso contencíoso-admi­
nistrativo número 2.435/1984, promovido por
((Brau A. G.f>, contra acuerdos del Registro de 19 de juno
de 1983 y 23 de octubre de 1984.
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RESOLUCION de 30 de julio de 1990. del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal SuperIOr de Justicia
de Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso­
administratil'o número ).130/1989. promovido por «N. W.
Aver & Son. 1no>. contra acuerdos del Registro de 19 de
séptiemhre de 1983 y 25 de enero de 1985.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.130/1989, inter·
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid. por «(N. W. Ayer & Son,
Inc.)). contra Resoluciones de este Registro de 19 de septiembre de 1983
y 25 de enero de 1985, se ha dictado, con fecha 30 de marzo de 1990,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

(Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la representa·
ción procesal de la Entidad "N. W. Ayer & Son, Inc.", contra el acuerdo
del Registro de la Propiedad Industrial de 19 de septiembre de 1983 que
denegó la concesión de la marca número 1.015.499 "Ayer", y contra el
de 25 de enero de 1985, que desestimó el recurso de reposición
interpuesto contra el anterior, debemos anular y anulamos dichos actos
por no ser ajustados al ordenamiento jurídico, condenando a la
Administración a practicar la inscripción solicitada, sin hacer especial
declaración sobre las costas causadas.»

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 5.024/1989, inter~

pue~to ante ~a .Audiencia Territoria} de Madrid por (Pierre Fabre,
SOCIedad Anomma». contra resolUCIOnes de este Registro de 17 de

En su VIrtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Le~ de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo numero 2.435/1984, inter·
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Brau A. G.»,
contra resoluciones de este Registro de 19 de julio de 1983 y 23 de
octubre de 1984, se ha dictado, con fecha 22 de mayo de 1989, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es
como sigue:

(Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Rafael Rodríguez Montaut en
representación de "Brau A. G.", contra las resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 19 de julio de 1983 y 23 de octubre de 1984.
que denegaron la protección registral en España a la marca internacional
numero 249.381 "Roc-Bier" (gráfica), en la clase 32 del nomenclator,
para distinguir cerveza sin alcohol, anulamos dichas resoluciones,
dejándolas sin ningun valor ni efecto, y declaramos la procedencia de la
concesión de la protección registral en España a la marca internacional
"Roc-Bicr" para cerveza sin alcohol, todo ello sin condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «(Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

RESOLUCION de 30 de julio de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso­
administrativo número 5.028IJ989, promovido por «Coin­
[reau & Cfe., Sociedad Anónima», contra acuerdos del
Registro de 1 de octubre de 1984 y 16 de julio de 1986.
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RESOLUCJON de 30 de julio de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dIctada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada .firme. en el recurso contencioso­
administrativo número 221-85. promovido por «Mas Cos­
metics, Sociedad Anónima>;, contra acuerdo del Registro de
21 de septiembre de 1984.

En el recurso contencioso-administrativo numero 221·85, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Mas Cosmetics.
Sociedad Anónima», contra resolución de este Registro de 21 de
septiembre de 1984, se ha dictado, con fecha 16 de noviembre de 1989,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid sentencia, declarada
firme. cuya pane dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-adminis·
trativo interpu7sto por la Pr~curadora doña Pil~r de lo~ Santos ~olp.do,
en representacIón de la entidad "Mas Cosmetlcs, Sociedad AnoOlma".
contra la resolución del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 21
de septiembre de 1984, que estimó el recurso de reposición y concedió
la marca número 937.911, denominada ""Mass" con gráfico, solicitada
por la entidad '"Mass. Sociedad Anónima", debemos declarar y declara­
mos que dicha resolución es contraria al ordenamiento juridico y, por
consiguiente, nula; sin hacer especial declaración acerca de las costas del
mlsmo.»

En su vinud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ)).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero~Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo numero 5.028/1989. inter~

puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Cointreau & Cie.,
Sociedad Anónima», contra Resoluciones de este Registro de 1 de
octubre de 1984 y 16 de julio de 1986, se ha dictado, con fecha 19 de
junio de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia.
declarada firme, cuya pane dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la representa·
ción procesal de la Entidad "Cointreau & Cie., Sociedad Anónima",
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 1 de octubre
de 1984 que denegó la inscripción de la marca gráfica numero 473.554,
y contra el de 16 de julio de 1986, que desestimó el recurso de reposición
interpuesto contra la anterior, debemos anular y anulamos dichos actos
por no ser ajustados al ordenamiento jurídico, condenando a la
Administración a practicar la referida inscripción, sin hacer especial
declaración sobre las costas causadas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (Boletín Oficial del EstadQ)).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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