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declaramos tal acuerdo contrario a derecho, en cuanto denIega el
reintegro de 10 retemdo y, en su consecuenCia, los anulamos en tal
extremo, y declaramos el derecho de la parte actara a que le sea devuelta
la cantidad de 69.460 pesetas más los intereses de demora desde la fecha
de la retención, en la cuantía establecida en el artículo 36.2 de la Lev
General Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas,») .

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 9 de octubre de I990.-P. D., el Subsecretario, Enrique

Martinez Robles.

27670 ORDEN de 9 de octubre de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 2 de marzo
de 1989 por la Audiencia Nacional en el recurso canten·
cioso-administrativo número 27.828, interpuesto por «Dra­
gados y Construcciones. Sociedad Anónima>;, contra cuatro
acuerdos del Tribunal Económico·Administrativo Central
de fecha todos ellos 5 de febrero de 1986. sobre retención
por el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 2 de marzo de 1989
por la Sala de lo Contencioso-Administrati:-ro -Secci.ót:t Seg~nda-. de la
Audiencia Nacional en el recurso contencIOso·admlnIstrattvo numero
27,828, interpuesto por «Dragados y Construccion~s, Socie.d~d A~ó·
nima» contra cuatro acuerdos del Tribunal EconómlCo-AdmlnIstratIvo
Centr~l de fecha todos ellos 5 de febrero de 1986, sobre retención por
el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas:

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre d~ 19~6, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la eJeCUCión, en sus propIOS
términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencil?so-admin~s­
trativo interpuesto por la Entidad "Dragados'y Construcc.IO~es, SOCI~­
dad Anónima", contra cuatro acuerdos del Tnbunal Economlco·Adml­
nistrativo Central de fecha todos ellos de 5 de febrero de 1986, ya
descritos en el primer fundamento de derecho de esta sentencia, sobre
retención por el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas,
debemos declarar y declaramos tales acuerdos contrarios a Derec~o, en
cuanto deniegan el reintegro de lo retenido, y, en su consecuenCIa, los
anulamos en tal extremo, y declaramos el derecho de la pa:t-e actera a
que le sea devuelta la cantidad de 250.009 pesetas, más los mt~reses de
demora desde la fecha de la retención en la cuantía estableCIda en el
artículo 36.2 de la Lev General Presupuestaria de 4 de enero de 1977.
y sin costas.» .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efecta:s.
Madrid, 9 de octubre de 1990.-P. D., el Subsecretano. Enrique

Martínez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 9 de octubre de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 15 de noviembre
de 1987, por la Audiencia Nacional, en el recurso conten­
cioso-administrativo número 28.269, interpuesto por la
Entidad ((Dragados y Construcciones, Sociedad Anónima;>,
contra dos acuerdos del Tribunal Económico-Administra­
tim Central, defecha 13 de mayo de 1986, sobre retención
por el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas,

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 15 de noviembre
de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
T"lacional, en el recurso contencioso-administrativo número 28.269,
mterp.uesto por la Entidad «Dragados y Construcciones, Sociedad
AnónIma»), contra dos acuerdos del Tribunal Económico-Administra­
tivo Central, de fecha ambos de 13 de mayo de 1986;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en sus propios
ténninos. de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

~~Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por la Entidad "Dragados y Construcciones, Socie­
dad Anónima", contra dos acuerdos del Tribunal Económico·Adminis­
trativo Central, de fecha ambos 13 de mayo de 1986, ya descritos en el
primer fundamento de derecho de esta sentencia, sobre retención por el
Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas, debemos declarar y
declaramos tales acuerdos contrarios a derecho, en cuanto deniega el
reintegro de lo retenido y, en su consecuencia, los anulamos en tal

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 3 de .octubre de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia de la Audiencia Nacional.
dictada en 14 de diciembre de 1989, en el recurso comen­
cioso-administrativo número 27.676, interpuesto por ({Dra­
gados J' Construcciones, Sociedad Anónima», contra dos
resolucIOnes de! Tnbuna! Económico-Adnllnlstraui'O Cen­
tral. en relación con retención por ef Impuesto General
sobre el Tráfico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 14 de diciembre
de 1989. por la Sala de lo Contencioso·Administrativo de la Audiencia
t'\aciona! (Sección Segunda), en el recurso contencioso·administrati\/o
número 27.676. interpuesto por «Dragados y Construcciones, Sociedad
Anónima», contra dos acuerdos del Tribunal Económico-Administra·
tivo Central de fechas ambos 13 de noviembre de 1985. en relación con
retención por el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas;

Resultando que concurren e~ este caso las circunstancias previstas en
el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en sus propios
terminas, de la referida sentencia, cuya parte disposiúva es como sigue:

«Fatiamos: Que, estimando el presente recurso contencioso·adminis­
nativo interpuesto por la Entidad "Dragados y Construcciones, Socie­
dad Anónima", contra dos acuerdos del Tribunal Económico-Adminis­
trativo Central, de fecha ambos de 13 de noviembre de 1985, ya
descritos en el primer fundamento de derecho de esta sentencia, sobre
retención por el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas,
debemos declarar v declaramos tales acuerdos contrarios a derecho, en
cuanto deniegan eÍ reintegro de Jo retenido, y. en su consecuencia. los
anulamos en tal extremo, y declaramos el derecho de la parte actora a
que le sea devuelta la cantidad de 86.820 y 224.614 pesetas, que suman
un total de 311.434 pesetas, más los intereses de demora desde la fecha
de la retención, en la cuantía establecida en el artículo 36,2 de la Ley
General Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas,»

Lo que comunico a V, 1. para su conocimiento y efectos. .
Madrid, 3 de octubre de 1990.-P. D" el Subsecretano, Ennque

J\Iartínez Robles,

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

vinculadas al Instituto por los efectos de prórroga forzosa y continuidad
aSistenCIal previstos en la cláusula 5.4 del cItado Concierto para el año
1990.

~\'ladrid. 14 de noviembre de 199D.-El Gerente. Ricardo A. Robles
\-fontana.

ORDEN de 9 de octubre de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 28 de diciembre
de 1989, por la Audiencia Nacional en el recurso conten·
cioso-adminislralivo número 28.986, interpuesto por la
Entidad «(Dragados V Construcciones, Sociedad Anónima»,
contra un acuerdo de! Tribunal EconórnrcQ-Administrariro
Centra! de fecha 18 de junio de 1986, sobre retención por
el Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dietada en 28 de diciembre
de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional en el recurso contencioso-administrativo número 28.986.
interpuesto por la Entidad ~(Dragados y Construcciones, Sociedad
Anónima», contra un acuerdo del Tribunal Económico·Administrativo
Central de fecha 18 de junio de 1986, sobre retención por el Impuesto
General sobre el Tráfico de las Empresas:

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en sus propios
términos. de la 'referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por la Entidad "Dragados y ConstruCCIOnes, Socie­
dad Anónima", contra un acuerdo del Tribunal Económlco-Administra­
tivo Central de fecha 18 de junio de 1986, ya descrito en el primer
fundamento de derecho de esta sentencia, sobre retención por el
Impuesto General sobre el Tráfico de las Empresas, debemos declarar y
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