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en ¢l «Boletin Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV_ IL
Madrid. 22 de octubre de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo
de 1987), el Subsecrelario, Juan Ignacio Moité Garcia. :

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora de la Funcién Publica.

ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone la
publicacicn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por ln Sala de o Conten-
closu-Administrative de la Audiencie Nacioral en ef recurso
contencioso-adminisirativo 5/37.049, promovidu por don
Gregorio Gonzdles Jiménez,
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Hmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional ha dictado sentencia con fecha 26 de marzo de 1990, en el
recurse contencioso-administrativo numero 5/57.049, en el que son
partes. de una, como demandante don Gregorio Gonzalez Jiménez, y de
otra como demandada la Administracion General del Estado, represen-
tada y defendida por el Letrado del Estado. .

El citado recurso se promovid contra la resolucion del Ministerio
para las Administraciones Publicas de fecha § de julio de 1988, que
desestimaba cl ecurso de reposicion interpuesta contra ta Resolucién de
la Inspeccion General de Servicios de la Administracion Piblica, de
fecha 16 de diciembre de 1987, sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Gregorio Gonzédlez Jiménez contra las Resoluciones
indicadas en el antecedente de hecho primero de esta sentencia.
debemos declarar y declaramos ser las mismas conformes a derecho,
confirmandolas: no se hace imposfcion de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, ¥
demas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo
en el «Boletin Ofictal del Estado» para general conocimiento y cumpli-
micnto en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL
Madrid, 22 de octubre de 1990.—P, D). {Orden de 25 de mayo de
1987). el Subsecretario, Juan Ignacio Molto Garcia.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Servicios de la Administracién Publica.

ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone ia
publicacion, para general conocimiento v cumplimiento,
del fallo de la semtencia dictada por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo de fa Audiencia Nacional, en el
recurso  conlencioso-administrativo 5/57.065, promovido
poi don José Luis Frefjoso Cartifigs,
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Itmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Adminisirativo de la Audien-
¢1a Nactonal ha dictado sentencia, con fecha 19 de marzo de 1990, en
el recurso contencioso-administrativo nimero 5/57.063, en el que son
partes. de una, como demandante, don José Luis Freijoso Cortifias, y de
otra. como demandada, la Administracién General del Estado, represen-
tada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucién del Ministerio
para las Administraciones Publicas de fecha 13 de julio de 1988, que
desestimaba ¢l recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion de
la Secrctaria de Estado para la Administracion Publica de fecha 25 de
abril de 1988, sobre inclusion en el grupo B.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguicnte
pronunclamiento:

~ «Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpucsto por la represeptacién legal de don José Luis Freijoso
Corlinas contra la Resolucion del Ministerio para las Administraciones
Publicas de 13 de julio de 988, que desestimé ¢l recurso de reposicion
formulado contra’ la de 25 de abril de 1988, debemos declarar v
declaramos que dichas Resoluciones administrativas son conformes a
Derecho, v por ello las confirmamos; sin hacer pronuncimiento sobre
costas»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitu-
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cion: 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio. del Peder Judicial,
y demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo
en cl «Boletin Ofictal del Estado», para general conocimiento vy
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 1L )
Madrid, 22 de octubre de 1990.-P. D, {Orden de 25 de mayo
de 1987). el Subsecretario. Juan Ignacio Molté Garcia.

lmos. Sres. Subsecretario vy Directora general de la Funcién Publica.

MINISTERIO DE CULTURA
ORDEN de 4 de septiembre de 1990 por la que se dispone

26838 el cumplimientio de la sentencia dictada por la Sala
= Tercera, Seccion Tercera, del Tribunal Supremo, en recurso
de apelacion mimero 1.198/1987. interpuesto por of Aho-

gado del Estado.

La sentencia de fecha 9 de febrero de (987, de la Sala dec lo
Contencioso-Administrativo, Seccion Quinta, de'la Audiencia Nacional,
estimd €l recurso contencioso numero 54.205, promovido por la Entidad
«Espectatulos Balafid, Sociedad Andnimas, contrz resoluciones det
Ministerio de Cultura de 10 de octubre de 1985 v 8 de mayo de 1986,
por las que se impuso a la recurrente, como titular del cine «Palacio
Balanid», la sancién economica de 100.000 pesetas.

La Orden de este Minisierio de 14 de abril de 1987 («Boletin Oficial
del Estado» del 30), dispuso la ejecucién, en sus propios términos, de
%iChg sentencia, que fue apelada en un solo efecto por el Abogado del

stado. '

La Sala Tercera, Seccion Tercera de lo Contencioso-Administrativo

" del Tribunal Supremo. ha dictado en 6 de febrero de 1990, sentencia.

cuya parte dispositiva dice:

. «Fallamos: Que desestimando el actual recurso de apelacion mante-
nido por la Administraciéon General del Estado, representada y defen-
dida por su Abogacia, frente a la Entidad “Especticulos .Baland,
Sociedad Andnima”, que no aparece como personada en esta apelacion.
contra la sentencia de la Seccion Quinta de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, dictada en el recurso numero
54.205, con fecha 9 de febrero de 1987, a que la presente apelacion se
cqglrae. sustancialmente confirmamos la expresada sentencia recu-
rrida.»

Conforme a lo acordado por la Sala, este Ministerio dispone que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v que se publique
dicho fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

.o que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 4 de septiembre de 1990,-P. D. (Orden de 17 de fchrero de
1989}, el Subsecretario, José Manuel Garrido Guzmadn. .

[lmo. Sr. Director general del Instituto de la Cinematografia y de las
Artes Audiovisuales.

ORDEN de 4 de septiembre de 1990 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Tercera
del Tribunal Supremo, en recurso de apelacion mimero
2.870/1986, interpuesto por el Abogado del Estado.
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La sentencia de fecha 29 de septiembre dec 1986, de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo, Seccién Quinta, de la Audiencia Nacional,
estimé, en parte. los recursos conienciosos niimeros 53.635 y 53.731.
acumulados, promovidos por ‘la Entidad «Pierre Cardin Espagne.
Sociedad Limitada», contra las Resoluciones del Ministerio de Cultura
de 25 de mayo, 26 de septiembre, 22 de octubre y 28 de diciembre de
1984, declarando nulas, por no ser conformes al ordenamiento juridico,
las dos primeras, ratificando las dos segundas y reconociendo el derecho
de la Entidad actora a obtener el solicitado permiso de exportacion,
dado la caducidad del derecho de tanteo que el Estado tuvo en su
momento.

. La Orden de este Ministerio de 30 de diciembre de 1986 {«Boletin
Oficial del Estado» de 23 de encro de 1987), dispuso la ejecucién, en sus
propics términes, de dicha sentencia, que fue apelada en un sole efecto
por el Abogado del Estado. }

La Sala Tercera, Seccion Tercera de lo Contencioso-Adminisirativo

del Tribunal Supremo, ha dictado en 27 de octubre de 1989, sentencia,

cuya parte dispositiva dice:

.. «Fallamos: Que desestimando el actual recurso de apelacién mante-
nido por el sefior Abogado del Estado, cn nombre y representacion de



