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El citado recurso se promovié contra la Resolucién del” Ministerio
para las Administraciones Piblicas, de fecha 8 de junio de 1988, que
desestimaba el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion de
la Inspeccién General de Servicios de la Administracién Publica de
fecha 21 de enero de 1987, sobre incompatibilidades. )

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpueste por ¢l Procurador don José Luis Granizo Garcia-Cuenca, en
nombre y representaciéon de don Eduarde Gonzdlez Garcia del Paso,
contra la Resolucion del Ministerio para las Administraciones Puablicas
de 8 de junio de 1988, desestimatoria del recurso de reposicién
promovido frente a la Resolucion del mismo Ministerio de 21 de enero
de 1988, debemos declarar y declaramos que las Resoluciones impugna-
das son conformes a Derecho; sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demas preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jjurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho falle
en el «Boletin Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL
Madrid, 4 de octubre de 1950.-P, D. (Orden de 25 de mayo de 1987),
el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Servicios de la Administracién Piblica.

ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimienio y cumplimienio,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en los
recursos contencioso-adminisirativos numeros 55.316
v 53.501, promovidos por don Esteban Alonso Conde y don
Fidel Gallinas Gonzdlez.
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Ilmos. Sres.: La Sala de 1o Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 29 de enero de 1990, en los
recursos contencioso-administrativos mimeros 53.316 y 55.501, en los
que son partes, de una, como demandantes, don Esteban Alonso Conde
y don Fidel Gallinas Gonzdlez, y de otra, como demandada, la
Administracién General det Estado, representada y defendida por el
Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucion del Ministerio
para las Administraciones Piiblicas de fecha 16 de diciembre de 1986,
que desestimaba el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolu-
cién del antiguo Ministerio de la Presidencia de fecha 17 de diciembre
de 1985, sobre concurso especial para cubrir vacantes en la Junta de
Castilla ¥ Leé6n.

La pdrte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
_pronunciamiento:

. «Fallamos: Que desestimando la causa de inadmisibilidad alegada
por la representacion del Estado y por la codemandada dofha Araceli
Astiarraga Gonzdlez frente al recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Fidel Gallinas Gonzdlez, debemos entrar en el fondo y
confirmar respecto de él los actos recurridos por ser conformes a
Derecho. ‘

Estimando el recurso contenciosc-administrativo interpuesto por
don Esteban Alonso Conde conira las Resoluciones resefiadas en el
antecedente de hecho primero de esta sentencia, debemos declarar vy
declaramos ser las mismas contrarias a Derecho, revocandolas, adjudi-
candole la plaza vacante de la Secretaria Técnica de la Delegacién
Territorial de Bienestar Social de Ledn; de la Junta de Castilla y Ledn,
en lugar de la codemandada dofia Araceli Astiarraga Gonzalez, con
efectos econémicos y administrativos del dia 26 de diciembre de 1985;
no s¢ hace imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitu-
cion; 17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
y demads preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto 1a publicacion de dicho fallo
en el «Boletin Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV, IL
Madrid, 22 de octubre de 1990.-P. D. {Orden de 25 de mayo
de. 1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Funcién Piblica,

26637 - ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone la

publicacion para general conocimiento y cumplimiento del
Jallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso
contencioso-administrative 5/57.048, promovido por don
Juan Antonio Garcia Hidalgo. :

. 1lmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audién-
cia Nacional ha dictadg sentencia, con fecha 5 de febrero de 1990, en el
recurso contencioso-administrativo numero 5/57.048, en el que son
partes, de una, como demandante, don Juan Antonio Garcia Hidalgo, y
de otra, como demandada, la Administracion General del Estado,
representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la resolucién del Ministerio
para las Administraciones Piblicas de fecha 3 de agosto de 1988, que
desestimaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de
la Inspeccién General de Servicios de la Administracién Publica de
fecha 16 de enero de 1986, sobre reconocimiento de compatibilidad
hasta el 24 de abril de 1988.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene ¢l siguiente
pronunciamiento:

. «Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Juan Antonio Garcia Hidalgo contra la resolucion
del Ministerio para las Administraciones Publicas de 3 de agosto de
1988, que desestimé ¢l recurso de reposicién formulado contra la de 16
de enero de 1986, debemos confirmar y confirmamos esas resoluciones
administrativas por ser conformes a derecho; sin hacer condena en
costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Orginica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo
en el «Boletin Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL
Madrid, 22 de octubre de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de
1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Timos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Servicios de la Administracién Publica.

ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone la
publicacion para general conocimiento y cumplimiento del
fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso
contencioso-administrativo 317.458, promovido por el Pro-
curador don Saturnino Estévez Rodriguez, en nombre y
representacion de don Cecilio Garcia Polo.
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. 1lmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
¢ia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 6 de abril de 1990, en el
recurso contencloso-administrativo mimere 317.458, en el que son
partes, de una, como demandante, el Procurador don Saturnino Estévez
Rodriguez, en nombre y representacion de don Cecilio Garcia Polo, yde
otra, como demandada, la Administracién General del Estado; represen-
tada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la resolucién del Ministerio
para las Administraciones Publicas de fecha 23 de marzo de 1988, que
desestimaba ¢l recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion de
la Inspeccion General de Servicios de la Administracion Publica de
fecha 24 de julio de 1987, sobre incompatibilidades.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento;

. «Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por el Procurador don Saturnino Estévez Redriguez, en
nombre y representacion de don Cecilio Garcia Polo, contra la resolu-
c10n del Ministerio para las Administraciones Publicas de 23 de marzo
de 1988, desestimatoria del recurso de reposicién promovido frente a la
resolucion del mismo Ministerio de 24 de julio de 1987, debemos
declarar y declaramos que las resoluciones impugnadas son conformes
a derecho; sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Ministerio, para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17.2 de la Ley Orginica 6/1985, de | de julio, del Poder Judicial, y
demids preceptos concordantes de la vigente Ley de la Junisdiccion
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo
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en el «Boletin Oficial del Estadow, para- general conocimiento y

cumplimiento ¢n sus propios términos, de la mencionada sentencia, ™

Lo que digo a VV.IL
Madrid, 22 de octubre de 1990.-P. D, (Orden de 25 de mayo de
1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

- llmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccion General de
Servicios de la Administracion Publica.

ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del Jalio de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el
recurso contencioso-administrativo 17.631, promovido por
el Procurador don Antonio Miguel Angel Aragque Almen-
dros, en nombre y representacion de ASISA.
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Ilmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 1 de febrero 1990, en el
recurso contencioso-administrativo nimero 17.631, en el que son
partes, de una, como demandante, €l Procurador don Antonio Miguel
Angel Araque Almendros, en nombre y representacion de ASISA, y de
otra, como demandada, la Administracion General del Estado, represen-
tada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la Resolucion del Ministerio
para las Administraciones Piablicas de fecha 4 de mayo de 1987, que
estimaba los recursos de alzada interpuestos por don Armando Peracho
Chicharro contra las Resoluciones de la Mutualidad General de Funcio-
narios Civiles del Estado de fechas 18 de julio y 23 de diciembre de
1986, sobre reintegro de gastos por asistencia sanitaria.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurso interpuesto por el
Procurador don Antonio Miguel Angel Araque Almendros, en represen-
tacién de ASISA, debemos declarar y declaramos ajustada a Derecho la
Resolucion del Ministrio de Administraciones Pablicas de 4 de mayo de
1987; con costas a la actora»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitu-
cién; 17.2 de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
y demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo
en el «Boletin Oficial del Estado», para general conocimiento vy
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 1.
Madrid, 22 de octubre de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo
de 1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltd Garcia.

IImos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

ORDEN de 22 de octubre de 1990 por la que se dispone la
publicacion para general conocimiento v cumplimiento del
Jallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso
contencioso-administrative 5/57.038, promovide por don
Carlos Mas Cabor.

_ llmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional ha dictado sentencia, con fecha 26 de febrero de 1990, en
¢l recurso contencioso-administrative ndmero 5/57.038, en el que son
paries, de una, como demandante, don Carlos Mas Cabot,; v de otra,
como demandada, la Administracion General del Estado, representada
y defendida por el Létradd def Estads. =~ © 7. o

El citado recurso se promovié contra la fesolucion del Ministerio
para las Administraciones Publicas de fecha 12 de julio d¢ 1988, que
deseslimaba el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion de
la Inspeccion General de Servicios de la- Administracion Publica de
fecha Il de diciembre de 1987, sobre incompatibilidades. '

La partic dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguicnte
pronunciamicnio: -
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~ «Fallamos: Quc desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Carlos Mas Cabot contra la Resolucion del
Ministerio para las Administraciones Piblicas de 12 de julio de 1988,
que desestimd el recurso de reposicion formulado contra la de 11 de
diciembre de 1987, debemos dectarar y declaramos que tales resolucio-
nes administrativas son ajustadas a derecho, y por ello las confirmamos;
sin hacer condena sobre costas.»

En su virtud, este Ministerio para las'Admihistraciones.Pﬁblicas, de
cenformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion:

17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, v

demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion

Contencioso-Administrativa, ha dispuesto_la publicacién de dicho fallo

en el «Boletin Oficial del Estadow, para general conecimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV.IL
Madrid, 22 de octubre de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de
1987), el Subsecretario, Juan Ignacio Molto Garcia.

Iimos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspeccién General de
Servicios de la Administracion Publica.

MINISTERIO DE CULTURA

26641 ORDEN de 13 de sepriembre de-1990 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por fa Seccion
Cuarta de la Audiencia Nacional en recurso contencioso-
administrativo miimero 47.016, interpuesto por don Antonio
Lopez Heredia.

En el recurso contencioso-adminisirativo nimero 47.016, seguido
anie la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccidén Cuarta, de la
Audiencia Nacional, entre don Antonio Lopez Heredia y la Administra-
cién General del Estado, sobre imposicion de multa por presunta
infraccion en materia cinematografica, ha recaido sentencia en 26 de
mayo de 1990, cuyo fallo es el siguiente:

«Fallo: En atencién a todo lo expuesto, la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nactonal ha decidido:

Desestimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
representacion procesal de don Antonio Lépez Heredia, contra la
Resolucién del Subsecretario de Cultura, por delegacidn, de 3 de junio
de 1987, por la que se acorddé inadmilir el recurso de reposicion
interpuesto por don Antonio Lépez Heredia, contra la Resolucion
dictada por la propia Subsecretaria el 19 de enero de 1987, a que las
presentes actuaciones se contraen, y confirmar dicha Resolucion por su
conformidad a derecho.»

En su virtud, este Ministerio dispone que se cumpla en sus propios
términos la referida sentencia, publicindose su fallo en el «Boletin
Oficial del Estadow, significdndole que contra la anterior sentencia ha
sido interpuesto recurso de apelacién por la parte recurrente, que ha sido
admitido a un solo efecto.

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y efectos.
Madrid, 13 de septiembre de 1990.-P. D. (Orden de 17 de febrero
de 1989), el Subsecretario, José Manuel Garrido Guzmaén.

limo. Sr. Director general del Instituto de la Cinematografia y de las
Artes Audiovisuales. '

ORDEN de 29 de octubre de 1990 por al que se autoriza a
la Entidad de gestion de Derechos de Autor de los Producto-
res Audiovisuales para actuar como-Entidad de Gestion de
los derechos reconocidos en la Le{v 221987, de 11 de
noviembre, de Propiedad Intelectual.
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La Entidad de Gestién de los Derechos de Autor de los Productores
Audiovisuales, ha solicitado se le conceda Ja autorizicién prevista en el
articulo 132 de la ley 22/1987, de 11 de noviembre, de Propiedad
Intelectual, como-Entidad gestora de los derechos reconocidos en dicha
Ley, a cuyo efecto ha acreditado debidantente el cumplimiehto: de las
condiciones establecidas. C i

1] .
Por consiguyiente, a propuesta de la Secretaria General Técnica, he
resuelto:

Congceder a. la Entidad de Gestion de Derechos de Autor de los
Productores -Audiovisuales la autorizacion exigida en el articulo 132 de
la Ley 22/1987, de |l de noviembre, de Propiedad Intelectural, para
ejercer la gestién de los derechos de propiedad intelectual que correspon-
den a los productores de obras v grabaciones audiovisuales, asi como a
sus derechohabientes, en los térmos previstos en sus normas estatuta-
rias.

Lo que comunico a VV. I para su conocmiento y efectos,
Madrid, 29 de octubre de 1990, -

SEMPRUN Y MAURA

Tlmos. Sres. Subsecretario y Secretario general técnico.



