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22365 ORDEN de 20 de julio de 1990 por ¡a que se dispone la
publicación. pára general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sect:ión Sexta de la
Sara de lo Contencioso-Administratil'o del Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso­
administrativo número 1.938/1987, promm'ido por doifa

. Francisca Nebrera Casas y otro. ,

Urnas. Sres.: La Sección Sexta de, la SaJa de lo Contencioso·
Admini~trativo del·Tribunal Superior de Justicia de Madrid ha dictado

"sentenCla, con fecha 24 de octubre de 1989. en el recurso contencioso­
administrativo número 1.?38/1987, en el Que son partes. de una, como
demandante, doña FranClsca Nebrera Casas y otro. y de otra. como
demandada, la Administración Pública. representada y defendida, por ,el
Letrado del Estado. ',"~'

El citado recurso se promovió contra' las Resoluciones del Ministerio
para las Administraciones Públicas ~e fechas 10 de junio·y 13 de julio
de 1987, que·desestimaron los recursos de alzada, impugnando resolu-
ciones de MUNPAL, sobre revalorización de pensiones. .

.La p~rte .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunCiamiento:

~Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre' de doña Francisca Nebrera Casas y don narío
Tarancón Peña contra las resoluciones del Ministerio para las Adminis­
traciones Públicas de fechas 10 de junio y ,13 de julio de 1987
respectivamente, por lasque, se de!5estiman los recursos de alza&
interpuest~spor cada' uoode .105 demandantes contra la resolución Que
les comu~llcó a cada uno de ellos el importe de las pensiones respectivas
y revalonzadas de fecha 25 de febrero d,el mismo año. y sin promover
la cuestión de ,inconstitucionalidad pedida por. cOnsiderarlo· improce·
dente, debemos declarar y declaramos no haber lugar a la nulidad de las,
resoluciones impugnadas Que se solicitó en este procedimiento" y Que no
hay lugar a la declaración del derécho solicitado ni abono de cantidades'
sin hacer impm:ición de costas.» •

En s~ virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
confo!'!tlldad con 10 establecido en los artiC'ulos 118 de la Corrstítucion;

22364 ORDEN de 20 de julio de 1990 por la. que se dispone la
publicación. para -general conocimiento y cumplimiento;
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Canten­

'cioso-Administrativo.-del Tribunal Superior de Justicia de
: Navarra. en el recurso comencioso-administrativo número
411/1987. promovido por daifa Man"a Jesús PérezSegura.

llmos~ Sres.: La Sala dedó Contencioso·Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Navarra ha dictado sentencia, con fecha 4 de

. mayo de 1990, en el recurso contencioso-administrativo número
411/1987, en"el Que 'son partes; de'una, como demandante. doña Maria
Jesús Pérez Segura, y de otra. como demandada, la Administración
Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 13 de julio de 1987, Que
desestimó el recurso de alzada: interpuesto frente a las Resoluciones de
la Mutualidad, N'aCional de Previsión de la Administración Local,
fechadas el31 de mayo de 1985 y 13 de mayo de 1986, sobre suspensión
de pensión de orfandad. '

la parte dispositiva,de la, ,expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: '

, «Fallamos: Que desestimando la demanda debemos declarar y
declaramos ajustadas al ordenamiento jurídico las resoluciones de la
Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local de fechas
31 de mayo de, 1985 y 13 de mayo de 1986, por las Que, respectivamente,
se acordó suspender la, pensión de orfandad correspondiente a doña
Maria Jesús Pérez Segura y se desestimó el recurso de reposición asi
como la resolución dictada por el Ministerio para las Admmistraci~nes
Públicas, desestimando el recurso de alzada interpuesto contra las
anteriores, resoluciones. Sin costas.» -

. En ,su virtud, este Ministerio pari., las Administraciones Públicas, de
confonnídad con 10 establecido en los artículos 118 de. la Constitución; •
17.2 de la Ley Orgánica 6(I98S, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli·
miento en sus propios terminos de la mencionada sentencia.

. ifa3,'j~,~fd:j~~~ ~~ 1990.-P.D.(0ll1en d~ 2S d~ mayo de 1987),
el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García.

Dmos. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la Administración Local.
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22363 ORDEN de 20 de julio de 1990 por la que ~e dispone la
publicación, para general conocimiento y cumplimiento,
del fa/lo de la .sentencia" dietada por la Sala de lo Conten­
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Aragón en el recurso contenciostradministraJivo número

. 1.OgS/1989, promovido por daita. Mercedes Lozano Mar-
o t(nez. ' ..

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Admínistrativo del Tribunal
SuiJeri.or de Justicia de Aragón ha dictado sentencia, con fecha 29 de
mayo .de"; 1990, en el recurso contencioso-administrativo número
1.095/1989, en el que son partes, de una,. como 'demandante,doña
Mercedes Lozano Martínez. y de otra, comodemandada, la Administra·
ción Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra' la' Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha llde septiembre de 1989,
Que desestimó el reCurso de alzada interpuesto frente a la Resolución de
la Mutualidad Nacional de Previsión de la· Administración Local,
fechada 'el "24 de mayo' de 1989, 'sobre devoludón de cantidad indebida·
méntepercibida por incompatibilidad de pensión de oñandad con
remuneración de trabajo' activo. ' , " ,

La~ .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunC18mlento: .

«Fallamos: Primero.-Desestimamos el presente recurso contencioso­
administrativo número 1.095/1989,' deducido' por doña Mercedes
Lozano Martínez.' ' .\

Segundo.-No hacemos especial imposición de las costas procesales.»

En su virtud, este Ministerio ;>am .las AdmiÍ~¡straciQl1es Públicas1 de
confonnidad con lo establecido en los artículo~, 118 de la ConstitUCión;
17.2 de la Ley Orgánica 6/198S. de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes. de, la vigente Ley de la Jurisdicdón
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publiCación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general .Conocimiento y cumpli­
miento en sus propios ténninos de' la mencionada sentencia. " .

Lo que digo a VV.' 11.
Madrid, 20 de julio de 1990.-P. D. (Orden de 2S de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Gama.

nmos. Sres. Subsecretario y Director técnico-de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la Administración Local. " .

223.62 ORDEN de 18 de julio de 1990 por la que se·dispone la
publicación, para general conocimiento y cumplimiento,
del lallode la sentenda dictada por la Sección Tercera de

.':>l"·la Sala de lo ContencioscrAdministrativo de la Audiencia
. ,:. Nacional. fn el recurso ,contencioso-admihistrativo número

317.~47. promovido por~don Juan RoblesF.0rnieles.

lImos. Sres.: La Sección Tercera de la Sala de lo ContenCioso­
Administrativo de la Audiencia Nacional' ha dictado sentencia con fecha
18 de mayo de 1990. en el recurso contencioso-administrativo número
317.847, en el Que son partes, de una, como,demandante, don Juan
.Robles Fomieles" y de, otra, como demandada. la' Administración
Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado. "

El citado recurso se promovió contra la ResolUción del Ministerio·
pa~ las Administraciones Públicas de fecha 27 de·~tubre de.,1988, .que
desestimó el recurso de reposición. sobre denegación de, autorizaCIón
para la compatibilidad de dos acti.vidades en el, sector público:

La ~rte .dispositiva de la expresada senteriCia contiene el siguiente
pronunCIamiento:

«Fal!amos: o.u~ de~mC?sdesestimar y' desestimamos elfCC?rso
contencloso-admmlstratlvo tnterpuesto ,por don Juan Robles Fomleles
contra Resolución del Ministerio para las Administraciones Públicas de
27 de octubre de 1988. en cuanto desestimatoria. del recursO, de:
reposición promovido frente a la de 18 de 'mayo' de 1988,' sobre
incompatibilidades de actividades; sin, imposición de costas.»

En su virtud, este MiniSterio para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los articulas 118 de la Constitución'
17.2 de la Ley Orgánica 6(I98S, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente-Ley de' la Jurisdicción
Contencioso-Administratiya,ha dispuesto la' publicación de dicho fallo
en el ~Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli-
miento en sus propios ténninos de la mencionada sentencia. .

1.0 que diso a VV. lL. . ..
Madrid, 18 de julio de 1990.-P. D. (Orden de 2S de mayo de 1987),

el Subsecre;tario, Juan Ignacio Moltó Garcia.

lImos.. Sres. Subsecretario '1 Director general de la Inspección General de
Servil;:ios de la Admimstración Pública.
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MINISTERIO DE CULTURA

DISPONGO:

Artículo 1.0 Sedec~r:a bieri de interés cultural. c~n cat~goria de
monumentó, la iglesia de 'San Pedro, situada en la Plaza Mayor, en
-Hontoba (Guadala,;ara). . .

Art. 2.° Ladelimit8ción del entorno afectado por la presente
declaración, a efectos de "protección del' inmueble citado, se establece en
la zona comprendida por: .

Parcela 65·85·2: 02 (11,' III, éon número de calle 1); 03 (con número
de calle 27); 04 (1; con número· de 'calle 26);" 05 (11, con número
de calle 25~ 06 (11, con ~úmero de calle 24); 07 (11, con número de calle 23).

Parcela 66-85-1: 01, 02 y03 completas.
Parcela 66-86-5: 08. 09 10. 11 Y 12 completas.
Parcela 66-86~7: 09•. 10,1 L y 15 completas; 12 (11, con. número

de calle 5); 13 (11, con numero de calle 3)¡ 14 (11, con número de calle l),
Parcela 66-86-6: Completa.
Parcela 66-86-7: 23.24,25,26.,27, 28 Y 29, completas.
Parcela 65-85-1: 04 y 06, completas, y 09 (11),

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por doña María Matilde de Jorge Gallardo, en su propio
nombre y derecho, ,contra las resoluciones de 10 y 31 de agosto de 1987,
de la Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local,
confirmadas en alzada por acuerdo de la Subsecretaria para las Adminis­
traciones Públicas de 15 de octubre de 1987, debemos declarar y
declaramos que las mentadas resoluciones se encuentran ajustadas a
Derecho, por lo cual las confirmamos.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas
causadas en esta instancia.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitución;
17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de l de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos CQncordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publiC3¡Ción de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del E;stado» para general 4;:onocimiento y cumpli·
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 11.
Madrid, 20 de julio de 1990.-P. D. (Orden de25 de mayo dd987),

el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó Garcia.

limos. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la .Administración Local.

REAL DECRETO /092/1990, de 31 de agosto, por el que
se declara bien de interh cultural. con categon'a de monu·
mento, la iglesia de San Pedro. ,situada en la Plaza Mayor.
en Hontoba (Guadalajara). ."

La Dirección General de Patrimonio Artístico, Archivos y Museos,
en 25.de octubre de 1979. incoó expediente de' declaración de monu·

· mento histórico-artístico a favor de la iglesia de San Pedro, situada en
la Plaza Mayor, en Hontoba (Guadalajara).

El citado expediente fue remitido para su tramitación a la Consejería
de Educación y Cultura de la Junta de Comunidades de Castilla-La
Mancha, segUn lo dispuesto en el Real Decreto 3296/1983, de 5 de
octubre. sobre traspaso de -funciones y servicios del Estado a la
Comunidad Autónoma de Castilla-La Mancha en materia de cultura.

El Consejo de Gobierno de la.Junta de Comunidades de Castilla-La
Mancha, por acuerdo de 31 de ,octubre de 1989, ha estimado que
procede declarar bien de interés cultural dicho inmueble, con categoria
de monumento, por lo que, de conformidad con lo dispuesto en los
apartados 1 y 2 del ~rticulo )4deIRe~1 Decreto 111/1986, de lO.de
enero, de desarrollo parcial de la Ley 16/1985, de 25 de junio, del
Patrimonio Histórico Español. ha instado del Gobierno dicha declara.

·ción. A tal efecto, ha comunicado al Ministerio de Cultura que se han
cumplimentado los t~mite~ preceptivos en la incoación e instrucción
del expediente. acompañando. un extracto de éste con los datos y
documentos gráficos requeridos legalmente.

,En su virtud y de. acuerdo' con lo establecido en la disposición
trans~toria sexta, apartado I,y artículos 9.2y 14.2 de la Ley 16/1985, Y
el artículo 15 del Real·Decreto 111/1986, a iniciativa del, Consejo de

· Gobierno' de la. JUQtade Comunidades de CastiJIa·La -Mancha, a
propuesta del Ministro de- Cultura y previa. deliberación del Consejo de
Ministros en su reunión det dia 31 de agosto de 1990,

22366 ORDEN de 20 de julio de /990 por la que se dispone la
publtcacidn. para' general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictadapor la Sección Segunda de
la Sala de lo Contencioso·Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Calaluña en el recurso contencioso-­
administrativo número 1.35911989. promovido por. dolla
Montserrat Sastre i Carbonell. .

nmos. 'Sres.: La Sección Segunda de la Sala de lo Contencioso-.
Administrativo del Tribunal Superior deJusticia de Cataluña ha dictado
sentencia. con fecha 23 de marzo de 1990, en el recurso contencioso­
administrativo número 1.359/1989, en el que son partes, de una, como
demandante, dada Montserrat Sastre i Carbonell. y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y- defendida por el
letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha·26 de ¡'unio de 1989, que
desestimó el recurso de alzada interpuesto frente a a Resolución de la
Mutualidad Nacional de Previsión de la Administración Local, fechada
el 20 de febrero de 1989,. sobre reconocimiento de coeficiente 3,6, a
efectos de los derechos pasivos correspondientes.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:. '.

«Fallamos: En atención a 'tOdo lo expuesto, la Sala de lo Contencioso­
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de' Cataluña (Sección
Segunda), ha decidido:

Primero.-Desestimar el recurso.
Segu~do.-No hacer un expreso pronunciamiento sobre las costas

causadas.»' ..

22367

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, de
confonnidad con 10 establecido en los articulas 118 de la Constitución;
17.2 de la Ley Or¡l\nica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente ley dé .la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la.publicación de dicho fallo
en el «Doletin Ofidal del Estado» para general conocimiento y cum,pli­
mi~nto en sus propios término.s de la mencionada sen~encia.

Lo que digo a VV. 11. " '
Madrid; 20 de julio de 1990.-P. D. (Orden'de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó ·Gatcfa.

limos. Sres.' Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de 1a Administración ,Local.

ORDEN de 20 de julio de 199(/ por la qile se dispone la'
publicación, para general conocimiento ycumplimienlo.

. del fa/lo-de la sentencia dictada por la Secci6n' Novena de
la Sala de lo Contencio~o--Administrat;vo del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el recurso cantenciostr
administrativo ·número, 1.Q9911988• .promovido por' doña
María Moti/de de Jorge Gallardo. ._

limos. Sres.~ La Sección Novena' de la' Sala de .10 Contencioso­
Administrativo del Tribunal Superior de Ju~ti~a de Madrid ha dictado
sentencia,con fecha 4 de abril de 1990; en el recuno c'ontencioso­
administrativo número 1.099/1988, en el que son partes, deUDa, como
demandante, doña María Matilde de Jorge Gallardo, y de otra, como
demandada. la Administración Pública, rePresentada Ydefendida por el
Letrado' del Estado. .

El citado recurso se promovió contra la Resolución .del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha ,10 de octubre de 1'987, Que:
desestimó el recurso de a.lzada interpuesto frente a las Resoluciones, de
la Mutualidad Nacional de' Previsión de 'la' Administración Local•.
fechadas ellO y 31 de agosto de 1987, sobre'minoración de pensiones
de orfandad y viudedad. . . .,.

La ~rte .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunClamlento: .

17.2 dela Ley, Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente.Ley de la, Jurisdicción
Contencioso-~dministrativa.ha dispuesto la publicación .de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general'conocimiento y cumpli·
miento en sus propios ténninos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 11. '
Madrid, 20 de julio de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan IgnacIo Moltó Garcia. .

Dmos. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualidad Nacional
de Previsión de la Administración Local. .
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