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BOE nim. 214

con fecha 6 de tebrero de 1990, por el Tribunal Supremo, sentencia cuya
parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad opuesta por

¢l Abogado del Estado, debemos desestimar ¢] presente recurso conten-

cioso-administrativo interpuesto por el Consejo General de Colegios
Oficiales de Peritos ¢ Ingenieros Técnicos Industriales contra la Orden
del Ministerio- de Industria y Energia de 17 de diciembre de 1985, por
1a que se aprobé la instruccidn sobre documentacion y puesta en servicio
de las instalaciones receptoras dé gases combustibles y la instruccién
sobre instaladores autorizados de gas y Empresas instaladoras, por ser la
indicada disposicion, en los concretos puntos de la misma que han sido
impugnados en este recurso, conforme a derecho. Todo ello sin hacer
imposicién de costas. Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
el “Boletin Oficial det Estado”. e insertari en la Coleccién Legislativa,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

. En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 118 de la Constitucion; (7.2 de la Ley Orgdnica 6/19835, de
1 de julio, del Poder Judicial, y demds preceptos concordantes de la
vigente Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha tenido a
bien disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
%ent:incia y se publique el aludido fallo en e! «Boletin Oficial del

stadon. :

Lo que traslado a V. L. para su conocimiento y efectos. .
". Madrid, 16 de julio de 1990.~P. D. (Orden de 30 de junio de 1980),

-el Subsecretario, Fernande Panizo Arcos.

Iimo. Sr. Subsecretario. .

22308 ORDEN de 31 de julio de 1990 sobre remincia a las
_ concesiones de explotacion «San Carlos I'y [I».

4«Repsol . Exploracion, Sociedad Anénima» (REPSOL), «Shell
Espafia, N.V.» (SHELL) y «Corexlanda B. V. Sucursal en Espafia»
{COREXLAND), titulares de las concesiones de explotacion de hidro-
carburos denominadas «San Carlos I y Ii», otorgadas por Decreto
85971972, de 23 de marzo («Boletin Oficial del Estado» de 11 de abril),
presentaron escrito en el que manifiestan su renuncia a las mismas.

Tramitado el expediente de renuncia de las mencionadas concesiones
por la Direccién General de la Energia, este Ministerio ha tenido a bien
disponer: Lo ‘

Primero.-Se declaran exﬁnfluidas por-renuncia de sus titulares, las
concesiones de explotacidn de hidrocarburos denominadas «San Carlos

. Ty II» y cuyas superficies vienen delimitadas en el Decreto 859/1972,

de 23 de marzo («Boletin Oficial del Estado» de 11 de abnl), de
otorgamiente de las Concesiones.
ndo.-De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley
21/1974, de 27 de junio, sobre Investigacién y Explotacién de Hidrocar-
buros v el Reglamento que la desarrolla, las dreas extinguidas revierten
al Estade y.si en el plazo de seis meses éste no sacara su adjudicacion
a concurso, .0 al amparo de lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 4
del mencionado Reglamento, no ejerciese su facultad de continuar la
investigacién o explotacién por si, se consideraran francas y registrables.
_ Tercero.~Dievolver las garantias prestadas para responder det cumpli-
miento de las obligaciones emanadas de la legislacion de hidrocarburos
¥ del.Decreto de otorgamiento de las congesiones. -

Lo que comunico a V. L. para su conociiniento y efectos.
Madrid, 31 de julio de 1950.—-P. D. (Orden dé 30 de julic de 1980),
el Subsecretario, Fernando Panizo Arcos. ) .

lima. Sra. Directora general de la'Eng_t;gia._
22307 . RESOLUCION de 30 de junio de 1996, del Registro de la
‘ Prc?:edad Industrial, porla 7uese dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por ¢l
de Madrid, declarada firme. en . el- recurso contencioso-
administrative numero 2.162/1987, promovide por

«Misan Chimica SPA», contra acuerde del Rei ;
o ian i, cor erdo del Registro dg 2de

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.162/1987, inter-
puesto ante la-Audiencia Territorial de Madrid, por «Misan Chi-
mica SPA», contra Resoltcién de este Fé%stm de 2 de junio de 1986 se
ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1990, por e! Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
coma sigue: .

22309

Tribunal Superior de Justicia

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesta por ¢! Procurador don Juan Corujo Lépez Villamil, en
nombre y representacion de la Compaiiia mercantil italiana “Misan
Chimica Societdi azioni”, contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 2 de junio de 1986, por el que se denegd a la
recurrente la concesién de la marca internacional nimero 487a.617
“Synazine” para distinguir ciertos productos de las clases 1.* y 2.% del
Nomenclitor, asi como contra la Resolucidn desestimatoria presunta,
por silencio administrativo, del recurso de reposicién, debemos declarar
y declaramos dichos acuerdos impugnados contrarios al ordenamiento
Juridico v, en su consecuencia, los anulamos y declaramos et dp;echo de
ia Entidad actora a la concesién y -proteccién de la inscripcion de su

-marca internacional en nuestro Derecho, y todo ello sin hacer declara-

cién sobre las costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de¢ diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»

Lo gque comunico a V. S. ' .
Madrid, 30 de junio de 1990.~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de junic de 1990, del Registro de la
Pro!oiedad Industrial, por la 7ue se dispaone el cur:'oiimigma
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 797/1987, promovide por don
Rafael y don Francisco Menchero Garrido, contra Resolu- -
clones de este Registro de 15 de enero de 1985 v 6 de febrero
de 1987, Expediente de modelo industrial 105.413.

22308

En el recurso contencioso-administrative nimero 797/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Rafael v don
Francisco Menchero Garrido, contra Rescluciones de este Regisiro de
15 de enero de 1985, se ha dictado, con fecha 14 de marzo de 1990, por
¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,

cuya parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimando ¢l recurso interpuesto por el Procurador
don Javier Ungria L6pez, en nombré y representacion de don Rafael y
don Francisco Menchero Garrido, contra la Resolucidn del Registro de
la Propiedad Industrial de fecha 15 de enero de 1985, confirmada en
reposicién por Resolucién de fecha 6 de febrero de 1987, debemos
declarar y declarames la nulidad de las mismas por su disconformidad
con el ordenamiento juridico, debiendo retrotraerse por parte del
Registro de 12 Propiedad Industrial las actuaciones al momento anterior
a dictar la primera Resolucién impugnada con objeto de que por parte
de la Asesoria Técnica sea emitido el informe correspondiente. Sin
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el -
‘aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comurico a V., 8. : '
Madrid, 30 de junio de 1990.-E! Director general, Julic Delicado
Montero-Rios, )

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1990, del Registro de la
Prt:ppiedad Industrial, por la 7ue se dispone el cuny)!r’miemo
de la sentencia dictada por ef Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimeroc 486/1987, promovido por don
Tomds Tovar San José, contra acuerdos del Registro de 5

de noviembre de 1985 y 4 de mayo de 1987,

En el recurso contencioso-administrative nimero 48671987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Tomds Tovar
San José, .contra Resoluciones de este Registro de 5 de noviembre de
1985 y 4 de mayo de 1987, se ha dictado, con fecha 17 de octubre de
1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Santos de Gandari-
llas Carmona en nombre y representacion de don Tomas Tovar San
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José, contra Ia Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 4 de mayo de 1987 que desestimo el recursa de reposicién contra
la de § de noviembre de 1985, que deniega la marca numero 1.079.03%
“Telebingo” para juegos electrénicos en combinacién con la television,
de ia clase 9 de la Nomenclatura Oficial, debemus declarar y declaramos
dichas Resoluciones impugnadas-contrarias a Derecho, y, en su virtud,
fas anulamos totalmente, debiéndose proceder por ¢l Registro a'la
concesién e inscripcion de la marca anteriormente citada, sin hacer
pronunciamiento alguno acerca de las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térmings la referida sertencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». oL

Lo que comunico a V.. S, S S

Madrid, 30 de junio de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. = - . .

Sr. Secretario general del Registro de lé Propiedad in_dustriai.

22310 RESOLUCION de 30 dé junio de 1990, del Registro de la |

Profiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrative nimero 1.544/86, promovidae por «Cunbur,
Sociedad Andniman, contra acuerdos del Registro de 20 de
Junio de 1984 y 26 de febrero de 1986..

En el recurso contencioso-administrativo ntimero 1.544/86, inter-
puesto ante Ia Audiencia Territorial de Madrid por «Cunbur, Sociedad
Andnima», contra resoluciones de este Registro de 20 de junio de 1984
¥y 26 de febrero de 1986, se ha dictado con fecha 9 de diciembre de 1989,
ggrrnel Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada

e cuya parte dispositiva €s como sigue: .

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto pdr ¢l Letrado don
Fernando Pombo Garcia, en nombre y representacién de la Entidad
«Cunbur, Sociedad Anénima», contra }; resolucion de! Registro de la
Propiedad Industrial de 26 de febrero de 1986, que desestimo el recurso
de reposicién formulado contra el acuerdo de dicho Organismo de 20 de
junio de 1984, por ei que se dénegé !a marca espaiola 1.037.851
“Manzanas y- Peras” (grifica), debemos declarar y declaramos la
procedencia de la. inseripcidn de la referida marca, declarando como
declaramos la nulidad de las resoluciones recurridas; sin hacer expresa
imposicion de costas.» : . L : .

" En su virtud, éste Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». Co

Lo que comunico a V.S.
Madrid, 30 de junio de 1990.-El Director. general, Julio Delicado
Montero-Rios.. o e . .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la ?ue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por-él Tribunal Superior de Justicia
. de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 415/1986, promovido por «I. 8. C.
Systems Corporations, contra acuerdos del Registro de 20

e noviembre de 1984 y 28 de octubre de 1986,

En el recurso contencioso-administrative nimero 415/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «I. 8. C. Systems
istro 'de 20 de noviembre
de 1984 y 28 de octubre de 1986, se ha dictado, con fecha 6 de octubre
de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,

" declarada firme, cuya parte dispositiva_es como sigue:

. «Fallamos: Que, estimando el recurse contencioso-administrativo
interpuesto por “L S. .C. Systems Corporation», contra resolucién del
Registro-de la Propiedad Industrial de 28.de octubre de.1986, confirma-
toria, en reposicion, de la de 20 de noviembre de 1984, que denegé la
inscripcion de la marca 1.051.324 “ISC- Grdfica”, debemos anular v
anulamos dichas resojuciones por no ser conforme a Derecho el
mantenimiento de sus efectos, y reconocemos v dectaramos ¢l derecho
de la Sociedad recurrente al registro' a-su favor de dicha marca; sin
imposicion de las costas de este proceso.»

| utilizan

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon, !

Lo que comunica a V. 8. . . .
Madrid, 30 de junio de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. - C - C

Sr. Secretario gcneraj del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 2.726/1988, promovido por «Socie-
dad Andnima Alcoholera de Chinchons, contra acuerdos
gel jlgggistro de 5. de junio de 1987 y 7 de noviembre
de ] - ‘ o

22312

En el recurso contencioso-administrative nimero 2.726/1988, inter-
nuesto ante la Audiencia Territorial de Madnid, por «Sociedad Andnima
Alcoholera de Chinchém», contra Resoluciones de este Registro de 5 de
junio de 1987 y 7 de noviembre de 1988, se ha dictado, con fecha 12
de marzo de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lopez, en nombre y
representacion de “Sociedad Anénima Alccholera de Chinchon™ domi-
ciliada en Chinchén, contra la Resclucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de jurio de 1987, que denegd la inscripcién de la marca
numero 1.133.604, consistente en 1a denomtnacién “Anfs Chinchén, La
Chinchonesa de la Alcoholera™, y contra las que desestimaron el recurso
de reposicién contra la anterior, primero por silencio admjnistrativo y
después expresamente en 7 de noviembre de 1988, anulamos las
mismas, por ser ¢ontrarias al ordenamiento juridico, y acordamos la
concesion de la expresada marca. Sin expresa imposicidn de costas.»

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bi¢n disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»

Lo que comunico a- V.’ S, - S .
Madrid, 30 de junio de 1990.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. . A

8r. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

. U . s
RESOLUCION de 2 de julio de 1990, de la' Direccion
General de Industria, por la-que se homologan tocinas para
uso colectivo, categoria ITl, marca «Faltony, modelo base
"G-1006, fabricadas por «Falcon Catering Equipments, en
Escocia (Reino Unido). CBL-0065. ~ )

- Recibida en la Direccién General de Industria la solicitud presentada
por «Serostel, Sociedad Andnimanx, con domicilio social en calle General
Margallo, mimero 12, municipio d¢ Madrid, provincia de Madrid, para
la homologacién de coc¢inas para uso colectivo, categoria 1, fabricadas
por «Falcon Catering Equipment», en su instalacién industrial ubicada
en Escocia (Reino Unido); N ..

Resuitando que por ¢l interesado se ha presentado la documentacion
exigida por la legislacién vigente que afecta al producto cuya homologa-
cién soiicita, y que el Laboratorio «Repsol Butano, Sociedad Anonimanr,
mediante dictamen téenico, con clave A89618, y la Entidad de Inspec-
ci6n y Control Reglamentario «Asistencia Técnica en Garantia de
Calidad Control € Inspeccién» (ACI, S. A.), por certificado de clave
90070, han hecho constar que el modelo presentado cumple todas las
especificaciones actualmente establecidas por el Real Decreto 494/1988,
de 20 de mayo, por el que se aprueba el Reglamento de aparatos que
s como combustible,

Esta Direccion General, de acuerdo con lo establecido en 1a referida
disposicidn, ha acordado homologar el citado producto con la contra-
sefia de homologacién CBL-0063, definiendo como caracteristicas téchi-
cas para cada marca- ¥ modelo homologado las que se indican a
continuacién, debiendo el interesado solicitar los certificados de confor-
midad de la produccién con una periodicidad de cinco afios y el primero

22313

- antes del dia 2 dé julio de .1995. .

El tiular de esta Resolucién presentard dentro del .pcriodo'rﬁ;iad-o

_para someterse al control y seguitmento de la produccion, declaracién en

la que se haga constar que en la fabricacion de dichos productos los



