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ANEXGQ VIII
. Garantla salarial

Para sl casc d» que ®l I.P.C. correspondiente a 1,330 se desviara
por espcima del 6,5 & las partes acuerdan, que,  a lox solos efectos de gue
sirva da base de cllculo pars el incramento salarial de 1.991, las tablas
Falarsales contenidas en sl presante Comvenis, esrfn lncramentadas an sl ax-
ceso gobre la indicsda cifrs del 6.5 % sobre la base da las tablas de 1.98%,
ror lo que an ningin caso se devengarin nl pagarin cantidades por aste con—
cepto respecto dal ejercicio da 1.950.
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RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de. la
Propiedad Industrial, por la que se a’fgponq el cumplimiento
de la sentencia dictada por lo Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 47671985, promovidoe por «Nueva Rioja, Sociedad And-
nima», contra dcuerdos del Registro de .20 de marzo
de 1984 y 15 de julio de 1985.

21447

En el recurso contencioso-administrativo nimero 47671985, inter-
puesto ante 'la Audiencia Territorial de Madrid por «Nueva Rioja,
Sociedad Anénima», conira Resoluciones de este Registro de 20 de
marzo de 1984 y 15 de julio de 1985, se ha dictado, con fecha 30 de
septiembre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por
el Tribunal Supremo, en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es
como sigue:, . ‘ .

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos integramente el
recurso contencioso-administrativo - interpuesto por la representacion
procesal de la Compaiifa Mercantil “Nueva Rioja. Sociedad Andénima™, .
contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20
de marzo de 1984, en virtud de la cual se concedié a8 don Francisco

- Javier de Bobadilla Crcamo el registro de la marca nimero 1.018.301 |,
(9), consistente en la denominacion “Crénica de La Rioja”, para |-

distinguir, “una publicacién™ (clase 16.* del nomenclitor oficial de

" marcas). y contra la desestimacion del recurso de reposicion interpuesto
contra aquélla, operada mediante Resolucion de 15 de julio de [985, vy -

en su consecuencia debemos declarar y declaramos dichas Resoluciones
plenamente ajustadas a derecho. Todo ello sin hacer especial condena en
las costas.» . ‘ : : :

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumnpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».-

Lo que comunico a V. §

Madrid, 30 de mavo de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,
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RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Auaggncia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso - contencioso-administrativo
mimero 537/1983, promovide por «The Mead Corpora-
tiony, contra acuerdos del Registro de 4 de octubre de 1982
y 22 de junio de 1983, C

En ¢l recurse contencioso-administrative nimero 537/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «The Mead
Corporation», contra Resoluciones de este Registro de 4 de octubre
de 1982 v 22 de junio de 1983, se ha dictado, con fecha 10 de.marzo
de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacién cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y ‘desestimando el recurso
contencioso-administrativo interpuesto’ por el Procurador don Javier
Ungria Léopez, en nombre y representacion de la Entidad mercantil “The
Mead Corporation” contra la Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 4 de octubre de 1982, publicada en el «Boletin Oficial de
la Propiedad Industrial» de | de enero de 1983, por la que se denegé la
inscripcion de la marca nimero 983.382 “Lexis”, y contra la posterior
Resolucidn del propio Registro de 22 de junio de 1983, por la cual se
desestimé el recurso de reposicién interpuesto el 26 de enero de 1983,
cuyas resoluciones confirmamos, por ser conformes a derecho, sin hacer
especial declaracidn sobre costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ienido a bien disponer que sc
cumpla en sus propios términes la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.
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~ Lo que comunico a V. S. o ' =
Madrid, 30 de mayo de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

21449 RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
. * Propiedad Industrial por la que se dfzpone el cumplimiento

de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacidn, en el recurso contencioso-administrative
nimero 39971985, promovido por «Jacques-Jaunet, Socie-
dad Anénima», contra acuerdvs del Registro de 22 de
Sfebrero de. 1984 y 12 de julio de 1985,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 399/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Jacques Jaunet,
Sociedad Anénima», contra Resoluciones de este Registro de 22 de
febrero de 1984 y 12 de julio de 1985, se ha dictado, con fecha 18 de

_septiembre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por

el Tribunal Supremo, en grado de apelacién cuya parte dispositiva es
como sigue:. - - . ' o

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrative
nima” contra acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de

inscripcion del rotulo de establecimiento 145,557 denominado “ANE-
MAN"™, por ser actos ajustados a derecho y sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido-en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
_aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.

Montero-Rios. . ‘
Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

21450 RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial por la gue se dispone el cumplimiento

- Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 686/1984, promovido por «Laboratoires Polive-
Wuhrlin, Sociedad Andnimas, contra acuerdos del Registro
de 17 de junio de 1983 y 26 de septiembre de 1984.

En el recurso contencioso-administrative numero 686/1984, inter-
puesto ante ia Audiencia Territorial de Madrid, por «Laboratoires

Polive-Wuhrlin, Sociedad Anénimas, contra Resoluciones de este Regis-

interpuesto- por la representacion de “Jacques Jaunet, Sociedad Ang- :

febrero de 1984 y ulterior de 12 de julic de 1985 .que acordaron la

Madrid, 30 de mayo de 1990.-El Director general, Julio Delicado

de la sentencia diciada por la Audiencia Territorial de -
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tro de 17 de junio de 1983 y 26 de septiembre de 1984, se ha dictado,
con fecha 19 de diciembre ge 1986, por la citada Audiencia, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién cuya parte
.dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que debemos desestimar v desestimamos el recurso
conténcioso administrativo intérpuesto por la representaciéon legal de
“Laboratoires Polive-Wuhrlin, Sociedad Anénima™, contra la Resolu-
cion det Registrode la Propiedad Industrial de 26 de septiembre de 1984
confirmatonia en reposicion de'la de 17 de junio de 1983, por la que sc
denegaba parcialmente la inscripcion de la marca internacional *“Visu-
lin".niimero 464.525 de la clase 5.° para compresas y vendajes, sin hacer
expresa declaracion sobre la imposicion de costas de este proceso»

En su virtud, est¢ Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial de! Estadon, .

Lo que comunicoa V. §. - - - o
Madrid, 30 de mayo de 1990.~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. - : L

- e

Sr. Secretario general del Regist'm"dc‘ ia Propiedad [ndustrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial por la que se di?one el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo
numero 4471985, promovido por «Rueda de Emisoras
Rato, Sociedad Andniman, contra acuerdos del Registro
de 20 de abril de 1983 y 4 de octubre de 1984. .

21451

En el recurso contencioso-administrativo nimero 44/1985, inter-’
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Rueda de Emisoras
Rato, Sociedad Andniman, contra Resoluciones de este Registro de 20
de abril de 1983 y 4 de octubre de 1984, se ha dictado, con fecha 8 de
julio de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el
Tribuna! Supremo, en grado .de apelacién, cuya parte dispositiva es
como sigue: ‘

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador don Enrique Sorribes
Torra, en nombre y representacién de la Entidad “Rueda de Emisoras
Rato, Scciedad Andnima™ contra acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de abrit de 1983, que concedi6 el registro de la marca
“Radio Guadatajara-SER F.M.” con. el nimero 996.277 y contra: la

Resolucion de 4 de .octubre de 1984, que desestimé el recurso de.

reposicion contra el anterior, debemos declarar y declaramos que dichas
Resoluciones son ajustadas a derecho; resoluciones que mantenemos.
expresamente, sin hacer condena en costas.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento dé lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. S

Lo que comunico a V. §

Montero-Rios.

Madrid, 30 de mayo de 1990.-E1 Director general, Julio Delicado |

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial por la que se dr‘(sfone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de.
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrativo nidmero -
70/1985, promovido por «Technicon Espafia, Sociedad
Andniman, contra acuerdo del Registro de 5 de noviembre
de 1983 v 17 de diciembre de 19384.

21452

En el recurso contencioso-administrativo nimero 7071985, inter-
gue;m ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Technicon Espafa,
ociedad Andniman, contra Resoluciones de este Registro de 5 de
noviembre de 1983 v 17 de diciembre de 1984, se ha dictado, con fecha
30 de septiembre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, confir-
mada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue: ‘

«Fallamos: Que con desestimacién del recurso contencioso-adminis-
trativo, interpuesto por el Procurador don Lorenzo Tabanera Herranz,
en nombre y representacion de la Entidad “Technicon Espaia, Sociedad
Andnima", contra Resolucién del Registro de !a Propiedad de 5 de

21454

noviembre de 1983 que desestimé la peticion de inscripcion de la marca
nimero 989.522 con ¢l nombre de “Techicon Espaiia™, asi como contra
la Resolucidn de 17 de diciembre de 1984 desestimatoria del recurso de
reposicion, debemos declarar y declaramos que dichas Resoluciones, son
cohformes a derecho, no procediendo su anulacién, desestimando la
peticion del recurrente, sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en e! «Boletin Oficial det Estadox.

Lo que comunico a V. 8. e = . .
Madrid, 30 de mayo de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
Praopiedad Industrial por la que se di;fmne el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo. en grado de
apelacidn, en el recurso comencioso-aagninistrarivo nime-
ro 72/1985, promovido por «Genentech, INC», contra
acuerdos del Registro de 20 de octubre de 1983 y 5 de
marzo de 1985. -

21453

En el recurso contencioso-administrativo. mimero 72/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Genentech, INC»,
contra Resoluciones de este Registro de 20 de octubre de 1983 y 5 de
marzo de 1985, se ha dictado, con fecha 12 de diciembre de 1987, por
la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supreme, en
grado de apelacién cuya parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso interpuesto en
nombre de “Genentech INC”, contra las Resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 20 de octubre de 1983 y su confirmatoria
en reposicién de 5 de marzo de 1985, que condedicron la marca niime-
ro 975.569, denominada “Genetec” para productos de clase 5.%, sin
costas.» - P

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». k

Lo que comunico a V. S. . - .
Madrid, 30 de mayo de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. :

" 8r. Secretario general del Registro de la'-Pr'opiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial por lu que se digaone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de

Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado

de apelacion, en el recurso comtencioso-administrativo
niimero 64271981, promovido por «H.P. Bulmer Limited»,
contra acuerdo del Registro de 14 de octubre de 1980.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 642/1981, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «H.P. Bulmer

;| Limited», cotra Resolucién de este Registro de 14 de octubre de 1980,
‘¢ ha dictado, con fecha 16 de abril de. 1985, por la citada Audiencia,
.sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacion,
‘cuya parte dispositiva es como sigue: = -, .

~
H

. «Fallamos: Primero.—Que debemos desestimar y desestimamos el

‘presente recurso nimero 642/1981, interpuesto por la repredentacién de

“H.P. Bulmer Limited”, contra la Resolucion del Registro de la Propie-
dad Industrial de 14 de octubre de 1980. que desestimé el recurso de
reposicién formulado frente a la de 5 de enero de 1980, giie denegé la
inscripcién de la marca nimero 906.830 “Strongbow™.

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios 1érminos la referida sentencia y. se publique el
aludido fallo en ¢! «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de mayo de

1990.-E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

'Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,
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