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Anénima’ contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de fechas 3 de noviembre de 1983, 19 de septiembre de 1983 y 20
de enero de 1984, ratificadas en via de reposicion en fechas 28. 4 y 26
de marzo de 1985, debemos declarar y declaramos que tales acuerdos
son acordes con el ordenamiento juridico, v, en consecuencia, los con-
firmamos.»

En su virtud, este Organismo, en’ cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus -propios lérminos la referida sentencia y s¢ publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V., 8.
Madrid, 30 de abril de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Monterc-Rios.

Sr. Secretario general de! -Registro‘de la Propiedad Industrial.

RESGL UCION de 30 de abrif de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 907/1985, promovido por «Bally Schuh-
fabriken A.G.», contra acuerdos del Registro de 20 de
marzo de 1984 y 26 de junio de 19835
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En ¢l recurso contencioso-administrativo niimero $07/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Bally Schuhfa-
briken A.G.» contra resoluciones de este Registro de 20 de marzo de
1984 y 26 de junio de 1985, se ha dictado, con fecha 25 de abril de
1988, por la citada Audlencia sentencm declardda firme cuya parte
d1sposmva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuc'sto por la representacion de
“Bally Schuhfabriken A.G.” contra la resclucion dictada por el Re-
gistro de la Propiedad Industrial de fecha 26 de junio de 1985 confir-
mando én reposicidn la pronunciada en 20 de marzo de 1984, por me-
dio de la ‘cval fue concedida la marca niimero 1.030.073 graﬁca con-
sistente ¢n una “B™ dentro de un circulo y la denominacion “*Balvi™
debajo de dicho grafico. Todo ello sin costas.»

En su virtud, este Orgamsmo, en cumphmtento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunico a V. S.

Madrid, 30 de abril de 1990.—F1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario genera] del Registro de la Propiedad Industrial.

vers

RESOLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de ia
Propiedad Industrial por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid, declarada firme, en el recurso contencio-
so-administrativo  nwmero 1732{1985, promovide por
wMartini & Rossi, Sociedad Anoniman, contra acuerdo del
Registro de 21 de _,rumo de 1985,
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"En el recurso contencwso-admlmstrauvo numero 1732/1985, mler-

puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Martini & Ros-
si, Sociedad Anénima», contra resolucion de este Registro de 21 de
junio de 1985, se ha dlci.ado con fecha 4 de julio de 1989, por el Tri-
bunal S\ipenor de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme cuya
parte d1§p051ma es comio sigue: -

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso- admmlstratl-
vo interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Jose Manuet
Villasante Garcia en nombre ¥ representacion de la Entidad “Martini
& Rossi, Sociedad Andnima™, contra la resolucion del Reglstro de la
Propiedad Industrial de fecha 21 de junio de 1985 que estimo ¢l re-
curso de reposicion contra la de 5 de octubre de 1983, resultando
concedida Ja marca nimero 1.019.287 “Brekar™ en favor de la firma
“M.B. Espafia, Sociedad Anénima”™ para bicicletas y triciclos y coche-
citos de nifios, de la clase 12 de la Nomenclatura Oficial, debemos de-
clarar y declaramos que dichas resoluciones impugnadas se reputan
conformes a Derecho, sin hacer pronunciamiento alguno acerca de las
costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S,

Madrid, 30 de abril de 1990.—El Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de fa
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grade de
apelacion, en el recurso contencioso-administrativo niimero
77711985, promovido por «Galletas Artiach, Sociedad
Anonima» contra acuerdos del Registro de 20 de febrera
de 1984 y 28 de junio de 1985
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En el recurso conlencmso-admmlslrauvo numero 777/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd, por «Galletas Ar-
tiach, Sociedad Anénima» contra resoluciones de este Registro de 20
de febrero de 1984 y 28 de junio de 1985, se ha dictado, con fecha 14
de noviembre de 1987, por la citada’ Aud:encm sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo ¢n grado de apeIacuon cuya parte d15pos1t1-
va es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por “Galletas Artiach, Sociedad
Anénima™, contra la resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de febrero de 1984, que concedié la marca nimero
1.032.137, “Soly", y contra la resolucion exlemporanea de 28 de junio
de 1985 desestimatoria del recurso de reposicion, debemos declarar y
declaramos dichas resoluciones son conformes con el ordenamiento
juridico y todo ello sin hacer declaracion sobre las costas procesales
causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de [956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia y se pubhque-e]
aludido fallo en el «Boletm Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. 5.
Madrid, 30 de abril de 1990.-E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, deciarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo namero 108111983, promovido por « Metalibéri-
ca. Sociedad Anonima» contra acuerdos de! “Registro de 1
de octubre de 1982 y 24 de enero de 1984. Expediente de
. modelo de utilidad numera 258.996.
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En el recurso contencioso-administrative nimerc 108171983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd, por «Metalibérica,
Sociedad Anénima» contra resolticiones de este Registro de | de oc-
tubre de 1982 y 24 de enero de 1984, se ha dictado, con fecha 9 de
diciembre de [988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue:

-«Fallamos: Que debemos desesumar y desestimarnos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Javier Ungria Lopez
en nombre y representacion de «Metalibérica, Sociedad Andnima»,
contra la resolucion de fecha | de octubre de 1982 del Registro de la
Propiedad Industrial y posterior de fecha 24 de encro de 1984 deses-
timatoria del recurso de reposicidén contra la anterior, confirmando
dichas resoluciones por su conformidad con el ordenamiento juridico
sin hacer especial declaracion sobre las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en et «Boletin Oficial del Estadon».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1990.—El] Director general, Julio’ Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial, -
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RESQLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative nimnero 1724{1984, promovide por «Bodegas
Rioja Santiagoe, Sociedad -Anénima» contra acuerdos del
Registro de 20 de mayo de 1983 y 9 de octubre de 1984
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1724/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Bodegas Riocja
Santiago, Sociedad Andnima» contra resoluciones de este Registro de
20 de mayo de 1983 y 9 de octubre de 1984, se ha dictado, con fecha
17 de noviembre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declara-
da firme cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacion de *Bode-
gas Rioja Santiago, Sociedad Anénima™ contra la resolucién dictada
por el Registro de la Propiedad Industrial de fecha 9 de octubre de
1984 confirmando en reposicién la pronunciada en 20 de mayo de
1983, por medio del cual fue denegada la marca numero 1.003.332,
denominada "Olvega™; sin expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismop, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la reférida sentencia y se publique ¢!
aindido fallo en el «Boletin Ofcial del Estado».

Lo que comunice a V. S, : . )
Madrid, 30 de abril de 1990.—P.-D., el Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

St. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por-la que se dispone el cumplimien-
ta de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de

© Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-adni-
nistrative namero 60071983, promovido por don Jesus Ro-
drigo Bosqued Fajardo, contra acuerdos del Registro de 18
de mayo ge 1982 v 4 de julio de 1983.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 600/1983, inter-
puesto ante [a Audiencia Territorial de Madrid, por don Jesus Rodri-
go Bosqued Fajardo, contra rescluciones de este Registro de 18 de
mayo de 1982 y 4 de julio de 1983, se ha dictado, con fecha 30 de no-
viembre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrative interpuesto por la representacion de don
Jesus Rodrigo Bosqued Fajardo, contra la resolucion dictada por el
Registro de Ia Propiedad Industrial, de fecha 4 de julio de 1983 resol-
viendo en reposicion por el mismo Registro en 18 de mayo de 1982,
por medio de la cual acordo denegar la concesion de la marca name-
ro 980.247, denominada “Video Recording”, clase 41 para distinguir
servicios de una productora de imagenes de video, grabacion de pro-
gramas por este medio, y alquiler de equipos y aparatos de video. Sin
imposicion de costas.» . :

- En su virtud, este Organismo, en-cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha 1enido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S, -
Madrid, 30 de abril de 1990.~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de ia
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative numero [982/1986, promovide por dofia Rita
Hiro Balani, contra acuerdos del Registro de 2 de octubre
de 1984 y 16 de mayo de 19586. Expediente de marca nii-
mero 1.047.950.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 1982/1986, inter-

. puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por dofia Rita Hiro

Balani, contra resoluciones de este Registro de 2 de octubre de 1984

y 16 de mayo de 1986, se ha dictado, con fecha 9 de diciembre de
1988, pot la citada Audiencia, sentencia, declarada firme cuya parte
dispositiva-es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el Tecurso in-
terpuesto por ¢l Procurador don José Pedro Vila Rodriguez en nom-
bre y representacion de dofia Rita Hiro Balani contra ja resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 2 de octubre de 1984
ycontra la posterior de fecha 16 de mayo de 1986 desestimatoria del
recurso de reposicion interpuesto contra la anterior declarando la
conformidad de dichas resoluciones con el ordenamiento juridico, sin
expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de abril de 1990.—E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. ’ O

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplintien-
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to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de

Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 594/1985, promovido por «Manyfactu-
ras Eos, Sociedad Cooperativa Limitadar contra acuerdos
del Registro de 5 y 19 de septiembre de 1983, 14 de di-
eiembre de 1984 y 25 de enero de 1985. Expedientes de
marcas 1.014.612 y 1.014.613.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 594/1985, inter-
puesto ante ja Audiencia Territorial de Madrid, por «Manufacturas
Eos, Sociedad Cooperativa Limitada» contra resoluciones de este Re-
gistro de 5 y 19 de septiembre de 1983, 14 de diciembre de 1984 y 25
de enero de 1985, se ha dictado, con fecha 18 de marzo de 1988, por
la citada Audiencia, sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva

€s como sigue;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por el Procurador sefior Ungria Lopez en nombre vy re-
presentacion de “Eos, Sociedad Cooperativa Limitada™ contra el Re-
gistro de la Propiedad Industrial debemos declarar y declaramos ajus-
tades a derecho los acuerdos de dicho Organismo de fecha 5 de
septiembre de 1983 y 14 de diciembre de 1984 asi como los de 19 de
septiembre de 1983 y 25 de enero de 1985 todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a2 V. S.

Madrid, 30 de abril de 1990.—EI Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. . :

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESCLUCION de 30 de abril de 1990, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimien-
to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 1208/1986, promovido por «G.H. Indus-
trial, Sociedad Andnima» contra acuerdos del Regisiro de
4 de junio de 1984 y 11 de febrero de 1986. Expediente de
marca numero 1.038.065. :
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1208/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «G.H. Industrial,
Sociedad Andnima» contra resoluciones de este Registro de 4. de ju-
nio de 1984 y 11 de febrero de 1986, se ha dictado, con fecha 9 de
mayo de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue: : : ’

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo -interpuesto por la representacién de
“G.H. Industrial, Socicdad Andénima™ contra la resolucidon dictada
por el Registro de la Propiedad Industrial de fecha }1 de febrero de
1986, confirmando en reposicion la pronunciada en 4- de junio de
1984, por medio de la cual fue concedida la marca namero 1.038.065
denominada "“G.H. Levante”. Todo ello sin costas.»
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