BOE nuim. 202

Jueves 23 agosto 1990

24727

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas cn
articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, ‘
-Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus propios

1érminos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso de
apelacién interpuesto por el Abogado del Fstado, contra la sentencia
dictada el 28 de noviembre de 1987 por la Sala de este orden jurisdiccio-

nal -Seccién Segunda- de la Audiencia Nacional, recaida en el recurso |

nimero 26.028, sentencia que procede confirmar. Todo ellos sin hacer
imposicién de costas.» : :

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y efectos.
& tl;;fadnd, 9 de julio de 1950. P. D., e! Subsecretario, Enrique Martinez
obles. )

limo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 9 de julio de 1990. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 18 de abril
de 1986, por la Audiencia Nacional en el recurso conten-
close-administrative nimero 25.014 interpyesto por «Bar-
clays Bank, Sociedad Anonima Espanelas, contra resolu-
cion del Tribunal Econéntico-Administrativo Central de 5
de abril de 1984, sobre retencion por of Impuesto General
sobre el Trdfico de las Empresas. s
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Visto el testimonio de la sentencia dictada en 18 de abril de 1986,
por la Sala de 1o Conténciose-Administrativo de la Audiencia Nacional
=Seccién Segunda- en recurso contencioso-administrativo numero
25.014 interpuesto por «Barclays Bank, Sociedad Anénima Espafiola»,
contra resolucién del Tribunal Econémico-Administrativo Central de 5
de abril de 1984, sobre retencién por el Impuesto General sobre Trafico

" de las Empresas:

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936, R

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus propios
términos de la referida sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallo: Que estimando en parte el recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por el Procurador seiior Granados Weil, en nombre y
representacion de “Barclays Bank, Sociedad Anénima Espaiiola” (antes
“Banco de Valladolid, Sociedad Anénima™), contra resolucién del

. Tribunal Econémico-Administrativo- Central de 5 de abril de 1984

declaramos, que la resolucién .impugnada no es parte conforme a
Derecho y por consiguiente anulamos en parte, declarando que no
procede liquidacién por el Impuesto sobre e! Trifico de las Empresas
por los conceptos recogidos en el acta de inspeccion niamero 32,330 de 2
de febrero de 1977 excepto ¢l concepto relativo a “Los saidos medios
globales de las cuentas denominadas ‘Cajas de Ahorro v Bancos’ en su
modalidad de Cuentas de Tesoreria” concepto en el que se confirma la
resotucion impugnada, sin hacer expresa condena en costas».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Robles.

' _1lmo. Sr. Director géncral de Tributos.

- 21026 ORDEN de 9 de julio de 1990, ;bor la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada en 19 de septiembre
de 1989, por la Audiencia Nacional en el recurse conten-
cioso-administrativo nimerc 25.821 interpuesto por «Cor-

sdn, Empresa Construciora, Sociedad Andniman, contra |
tres acuerdops del Tribunal Econdmico-Administrative Cen-

tral de fecha 3 de junio de 1985, sobre retencion por el
Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas. .

Visto el testimonio de la sentencia dictada en !9 de septiembre
de 1989, por la Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia
Nacional -Seccidn Segunda- en recurso’ contencioso-administrativo
nimero 25.821 interpuesto por la Entidad «Corsan, Empresa Construc-
tora, Sociedad Anéniman, contra tres acuerdos del Tribunal Economico-
Administrativo Central de fecha; los tres, 3 de junio de 1985, sobre
retencién por el Impuesto General sobre Tréfico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en

" erticulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la cjecucion en sus propios
términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva.es como sigue:

«Fallo: Que estimamos €l presente recurso interpuesto por el
Procurador sefior Palma Villalén., en nombre y representacion de
“Corsan, Empresa Constructora”, contra el acuerdo del Tribunal Econé-
mico-Administrativo Central de fecha 3 de junio de 1985, (ya descrito

e

Madrid, 6 de julio de 1990.-P. D, el Subsecretario, Enrique Martinez

en ¢l primer fundamento de derecho), por ser dicho acuerdo y aquellos
actos de que é&ste trae causa disconforme a-derecho, y, en su consecuen-
cia, los anulamos, y declaramos ¢l derecho de la parte actora a que la
Administracién le devuelva la cantidad de SSO..’? 19 pesetas, mds los
intereses de demora desde la fecha -de !a retencién en la cuantia
establecida en el articulo 36.2 de 1a Ley General Presupuestaria de 4 de
enero de 1977 y sin costas.» :

Lo que comunico a V, L. para su conocimiento y efectos,
. Madrid, 9 de julio de 1990.-P. D., el Subsecretario. Enrique Martinez
Robles, : : . . . -

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 9 de julic de 1990, por la que se dispone el
cumplimiento de la seniencia dictada en 18 de abril
de 1989, por la Audiencia Nacional en el recurso conten-
cioso-administrative nimero. 27,904 interpuesto por la
. Entidad «Dragados y Construcciones, Sociedad Andniman,
. contra dos acuerdos del Tribunal Economico-Administra-
tive Central ambos de fecha 15 de enero de 1986, sobre
retencion por el Impueste General sobre el Trdfico de las
Empresas. . i O :
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Visto el testimonio de la sentencia dictada en 18 de abril de 1989,
por la Sala de 1o Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
—Seccién Segunda- en recurso contencicso-administrativo numero
27.904 interpuesto por la Entidad «Dragados y Construcciones, Socie-
dad Andnima». contra dos acuerdos del Tribunal Econdémico-Adminis-
trativo Central de fecha, los tres, 15 de enero de 1986, sobre retencidén
por et Impuesto General sobre Trifico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias prévistas en
articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1955, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus propios
términos de la referida sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallo: Que estimando el presenie recurso contencioso administra-
tivo interpuesto por la Entidad “Dragados.-y Construcciones, Sociedad
Andnima”. contra dos acuerdos del Tribunal Econémico-Administra-
tivo Central de fecha, los dos. 15 de enero de 1986, —va descrito en
primer fundamento de Derecho de esta sentencia~, sobre retencién por
el Impuesto General sobre Trifico de las Empresas, debemos declarar y
declaramos tales acuerdos contrarios a Derecho. en cuanto deniega el
reintegro de lo retenido, y. en consecuencia, los anulamos en tal
extremos, v declaramos el derccho de la parte actora a que le sea
devuclta la cantidad de 295.262 pesetas. mas los intereses de demora
desde la fecha de retencién en la cuantia establecida en el articulo 36.2
de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimienio y efectos.
lZx{laclnd. 9 de julio de 1990.-P. D.. el Subsecretario, Enrique Martinez
Robles, . S "

Ilmo. Sr. Director general de Tribuu;s._'

.

ORDEN de 17 de julio de- 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Tercera
dé lo Contencioso-Administrative del Tribunal Supremo en
el recurso interpucsto por «Transportes Rober, Sociedad
Anoniman, contra ef acuerdo de la comision delegada del
Gobierno para asuntos econdmicos, de 10 de marzo de 1988
que desestimo el recurso. de alzada imterpuesto por la.
misma Empresa contra la resolucion del Gobernador Civil
de Granada, de 29 de eneroc de 1979, por la gue se
aprobaron las tarifas del Servicio Publico de Transportes
Lirbanos de dicha ciudad. : '
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Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada el 4 de mayo de 1990 por
la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo
en el recurso interpuesto por «Transportes Rober, Sociedad Anoniman,
contra el acuerdo de la Comisidon Delegada del Gobierno para Asuntos .
Econdmicos de 10 de marzo de 1988, que desestimaé el recurso de alzada
interpuesio por la misma Empresa contra la resolucién del Gobernador
Civil de Granada de 29 de enero de 1979, por la que se aprobaren las
tarifas del servicio piiblico de transportes urbanos de dicha ciudad;

Resultando que concurren en este caso las circunsiancias previstas en
el articulo 105 de la Ley 27 de diciembre de 1956, " * .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer Iz gjecucién, en sus propios
términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: . :

«Fallamos; Que estimando el recurso contencioso-administrativo
namero 24471983, a que este pronunciamiento se contraé, promovido



