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Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién en sus propios |

términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

) «Fallamos: Que estimando el presente recurso nimero 26171987,
~ promovido por el Procurador don Fernando Leal Osuna, en nombre y
representacion de don Francisco Garcia Galvdn, contra la Resolucién
dictada con fecha 23 de diciembre de 1986 por el Tribunal Econémico-
Administrativo Provincial del! Badajoz en le reclamacién nimero
313/1986, que desestimoé la peticién de ser anulada la liquidacién del
Impuesto de Lujo por cambio del servicio publico al privado del
vehiculo BA-3018-1, debemos de anular v anulamos, por no ajustarse a
derecho tal Resolucién, declarando ta procedencia del desestimiento
deducido por el hoy actor frente a dicho cambio, ¢on la consiguiente
anulacién de la liquidacién del correspondiente Impuesto de Lujo
derivada de la Resolucion de 14 de marzo de 1986 dictada por los
Servicios Fiscales de la Consejeria de Economia y Hacienda de la Junta
de Extremadura, asi como la correspondiente liquidacion, y todo ello sin
hacer condena en las costas.»

Lo que comunico a V. L. para 'sﬁ-conécimiemouyl efectos.
Madrid, 18 de junio de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles. . ’

Timo. Sr. Director general de Tributos.

21017 ORDEN de 5 de julio de 1990 por la que se deja sin efecto
la autorizacidn concedida para el establecimienio de wna
industria en la Zona Franca de Cddiz.

. Por Orden de este Departamento de 13 de abnl de 1989 («Boletin
Oficial del Estado» de 19 de mayo) se autorizé a peticién de «Texiber,
Sociedad Anonima» el establecimiento ¢n la Zona Franca de Cadiz, de
una industria de confeccién de prendas de vestir de diversas clases,
segun ¢l anieproyécto Que presentd, previo los tramites previstos €n el
Decreto de 10 de agosto de 1985 y en la Orden de<1.1 de noviembre del
mismo afio, complementaria del anterior. : “

El comienzo de la instalacién de Ja industria y el de su preduccién
debian haberse producido en los plazos fijados en las Ordenes citadas,
lo que no se ha llevado a cabo, sin que, por otra parte, la Empresa
interesada haya presentado alegacién alguna. - .

En consecuencia, este Ministerio ha resuelto declarar caducada su
Orden de 13 de abril de 1989 por la que se autorizé el establecimiento
en la Zona Franca de Cidiz de la mencionada industna.

Madrid, 5 de julio de 1990.
: SOLCHAGA CATALAN

ORDEN de 5 de julio de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Tercera
del Tribunal Supremo con fecha 27 de diciembre de 1989,
en relacion con recurso de alpelacidn interpuesto por la
Abogacia del Estado comtra la sentencia emitida por la
Audiencia Nacional en 20 de marzo de 1987 respecto de
recurso contencioso-adml'n{‘srrativo, en relacion con el
Impuesto sobre Actos Juridicos Documentados respecto de
un empréstito emitido por «Fuerzas Eléctricas de Catalunia,
Sociedad Andnimap. . :

21018

Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada en 27 de diciembre de
1989 por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en recurso de apelacién
interpuesto por la Abogacia del Estado contra la sentencia dictada en 20
de marzo de 1987 por 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccitén
Segunda, de la Audiencia Nacional, en relacién con el Impuesto sobre
Actos Juridicos Documentados respecto de un empréstito emitido por
«Fuerzas Eléctricas de Catalufia, Sociedad Anénima», por importe de
50.000 millones de pesetas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
. el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de la
éufizcél)cclén Contencioso-Administrativa («Boletin Oficial del Estado»
. de . , L
Este Ministerio ha tenide a bien disponer la ejecucién en sus propios
- términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:
«Fallamos: . .

. 1.° Estimar el recurso de apelacién movide contra la sentencia
dictada en 20 de marzo de 1987 por la Seccién Segunda de la Sala de
lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, que se revoca.

Desestimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto
contra i2 Orden del Ministerio de Economia y Hacienda de 12 de
diciembre de 1984 y contra la Resolucion desestimatoria dei recurso de

reposicién contra ella promovido de fecha 20 de abril de 1985, que se
declaran ajustados a derecho. . K
3.° No hacer pronunciamiento en cuanto al pago de las costas en

ninguna de las instancias.»

Lo que comunico 2 V, . para su conocimiento y efectos.
R gs;iadnd, 5 de julio de 1950.-P. D., el Subsecretario, Enrique Martinez
obles. : ' : o

Timo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 6 de julio de 1990 de ejecucicn de la sentencia
dictada en 30 de junio de 1989 por la Sala Tercera del
Tribunal Supremo. gque confirma en apelacidn otra de la
Sala de lo Conmtencioso-Administrative de la Audlencia
Nacional de 22 de enero de 1988, recaidas ambas en el
recurso mimero 25.555, interpuesto por la Entidad «Asefa,
Sociedad Andnimar, de Madrid, contra resolucion del
Tribunal Econémico-Administrativo Central de 5 de marzo

- de 1985, en relacidn con la Licencia Fiscal de Actividades
Comerciales e Industriales.
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Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 22 de enero de 1988
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
en el recurso contencioso-administrativo nimero 25.555, interpuesto
por la Entidad «Asefa, Sociedad Anonimaw», contra resolucion del
Tribunal Econémico-Administrative Central de 5 de marzo de 1985 en
rc.lalci()n con la Licencia Fiscal de Actividades Comerciales € Indus-
triales; : g

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstasen
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956 v que, interpuesto
recurso de apelacién por el sefior Letrado del Estado, ha sido admitido
a-un solo efecto, conforme a lo preceptuadoe en el articule 6.°, 3, del'Real
Decreto-ley 171977, de 4 de enero, : )

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus propios
términos de la referida sentencia apelada, cuya parte dispositiva es como
sigue; . N

.

«Fallamos: Que estimando el actual recurso contencioso-administra-
livo, interpuesto porla Procuradora sefiora Pérez de Acosta, en nombre
y representacion de -la Entidad demandante “Asefa, Sociedad And-
nima”, frente a la demandada Administracion General del Estado,
representada y defendida por su .abogacia, contra la resolucién del
Tribunal Econdmico-Administrativo Central de 5 de mayo de 1985
sobre improcedencia del recurso de alzada al que la demandada se
contrae, debemos declarar y declaramos no ser conformes a derecho v,
por consiguiente, revocamos y dejamos sin efecto el referido acto
economico-administrativo impugnado; todo eilo sin hacer una expresa
declaracién de condena en costas respecto de las derivadas de este
proceso jurisdiccional.» '

Y cu?ra confirmacién en 30 de junio de 1989 por la Sala Tercera del
Tribunal Supremo es del siguiente tenor: . ..

«Fallamos: %ue desestimando el recurso de apelacioén interpuesto
por el Abogado del Estado contra la sentencia de la Seccién Segunda de
la Sala de o Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional de
fecha 22 de enero de 1988, recurso riimero 25.555 de 1985, debemos
confirmar y confirmamos esta sentencia, y no hacemos especial imposi-
cidén de costas,» : I . -

Lo que comunics a V. I para su conocimiento y efectos.
R t[:l/ladrid, 6 de julio de 1990.~P. D., el Subsecretario, Enrique Martinez
obles. . . :

Ilmo. Sr. Director general de Coordinacién con las Haciendas Territo-
- riales, . : . -

21020 ORDEN dé 6 de julio de 1990 por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Tercera.
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, en
el recurso contencioso-administrative en grade de apela-
cidn, nimero $16/1988, interpuesto por «Distri, Sociedad
Anonimay contra Resolucion del Tribunal Econdmico-
Administrativo Central, referente al Impuesto sobre Trans-
misiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados.

Visto el testimonio de la sentencia dictada con fecha 24 de julio de
1989 por la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, en el recurso contencioso-administrativo en grado de apela-
cién nimero 916/1988, interpuesto por «Distri, Sociedad Anénimas
contra Resolucién de la Audiencia Nacional, de 24 de julio de 1987,
referente al Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados;



