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MINISTERIO DE DEFENSA ..

Madrid, 29 de junio de 1990.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Mando de Personal (Cuartel
General del EJército).

ORDEN 41313888411990. de 29 de junio. por la. que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Salade lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, dic- _
tada con fecha 13 de diciembre de 1989, en el recurso
número 57.130, interpuesto por don José Javier ToNjano.
Montero.

ORDEN 41313888511990. de 29 de junio, por la que se
dispone el cumplimiento -de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, dic­
tada con fecha 8 de marzo de 1990, en el recurso número
317.216, interpuesto por don José Gómez Ramírez.. , .

De conf9rmidad con lo, establecido en la Ley Reguladora· de la
Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y
en uso de las facultades Que me confiere el artículo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo Que
se cumpla en sus propios términos estimatorios la expresada sentencia
sobre continuación en el servicio activo hasta la edad de retiro.
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_ ({F~llaI!l0s: Que, estimando en' parte el Tecurs~ co~tencioso.admi­
ms~ratlvo mterpuesto por don Ricardo Cortés González contra Reso­
lUCión de la Subsecretaría del Ministerio de Justicia de fecha 2 de ene·
ro de 1985 que dispuso la Jubilación Forzosa ,?or edad del recurrente,
y que fue confirmada en Reposición por, silenCIO administrativo, debe­
mo~ .anular y anulamos. ~st~- Resolución tácita, sólo' en cúanto que,
omitiendo todo pronUnCl8mlento sobre la indemnizaci6n pedida en el
e~cr~to del recur~o de Reposiéión. no dec1ar6 la Subsecretaria su pro­
pia tncomp,etencla pa~ con0ct;r .dedicha pretensión por corresponder
su resoluclOn al Consejo de. Mtnlstros, ante el cual puede el recurrente
deducir. su petición ql!e,. en consecuen~a, queda imprejuz~ada por
este Tnbuna}; confirmandose en, lo demas las resoluciones Impugna~

d"8:s y desestlmándose en ello el recurso sin imposici6n de. costas del
mismo. .,.

Asi, por esta nuestra sentencia, prominciamós. mandamáS y fir­
mamos: E. Calderón de la Iglesia.-T. García. González.-V.Palomino
Marín.~~ , '..' ' .

En su virtud, este Ministerio~ de conformidad con lo establecido
en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disl?oner se cumpla en
sus propios términos la referida sentencia.

Lo q1.!e comunicio a V. L para su conocimiento y demás efectos.
Madnd, 2 de julio de 1990.....P.- D. (Orden Ministerial de, 30 de

mayo de 1990), el Subsecretaría, Fernando Pastor López.

Ilmo. S~. Sub~ecretario 'del' Departamento.

De conformidad con lo establecido en la Ley Reguladora· de la
Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, y
en uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° de la Orden del
Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que
se cumpla en sus propios términos estimatorios la expresada sentencia
sobre continuación en el servicio activo hasta la edad de retiro. -

Madrid, 29 de junio de 1990.-P. D., el Director general de, Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe det Mando, de Personal (Cuartel
General del Ejército).
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ORDEN de 2 de julio de 1990' por laque se dispo~e el
cumplimiento de la Sentencia de la Sala Contencioso-Ad­
ministrativo ante el Tribunal Superior de Justicia de Ma­
drid, dictada con fecha 22 de septiembre de 1989, en el re­
curso número 2315/1985, interpuesto por don Ricardo
Cortés Gonzá/ez.

lImo. Sr.: En el recurso, contencioso-administnitivo número 23251
1985, ,seguido ante la Secci6n Séptima de lo Contencioso-Administra­
tivo ante el Tribunal Superior de Justicia, de Madrid, entre partes, de
una como, demandante don Ricardo Cortés González, y de otra como
demandada la Administración Central" representada y defendida por
el letrado del Estado" contra Resolución de la Subsecretaria del Mi­
nislerio de Justicia, relativa a la jubilación· del recurrente, ha recaído
Sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

MINISTERIO DE JUSTICIA
, ORDEN de 29 de junio de 1990 por la que se d¡spo~e el
cumplimiento en sus propios términos de la sentencia dic­
tada por la Sección Tercera de la Sala de lo Contencioso­
Administrativo de la Audiencia Nacional en el recurso in-
terpuesto por don Miguel Gonzá/ez Calderón. /

En el recurso contencioso-administrativo interpuesto por' don Mi­
guel Go.~zález Cal.d~rón! en su pr?l?io nombre y derecho. contra la
ResoluclOo del Mln1steno de Justicia de 25 de septiembre de 1987.
P?f la que se declara la inadmisión del recurso de reposición promo­
vido frenle-a la Orden de ~ de julio de 1987, por la que se hizo públi­
ca la propuesta del Tribunal Calificador del concurso, convocado por
Orden de, 18 de febrero de 1987, para la provisión de veinte plazas en
la categoría de Magistrado de Carrera Judicial entre juristas. de reco­
nocida competencia y con más de diez años de ejercicio profesional,
la Sección Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional ha dictado sentencia con fecha 23 de abril de
1990 cuya parte dispositiva dice asi:

~(Fal1amos: Que, estimando en parte, y desestimándolo en lo de~

-más, el recurso contencioso.-admímstrativo interpuesto por don Mi­
guel González Calderón contra la resolución del Ministerio de Jus­
ticia de 25 deseptiembre de 1987, por la que se declara la inadmisión
del recurso de reposici6n promovido frente a la Orden de 6 de julio
de 1987, parla que se ñizb pública la propuesta del Tribunal Califica­
dor del concurso convocado po'r Orden de 18 de febrero de 1987 para
la provisión de veinte plazas eola categoría de Magistrado de Carrera
Judicial entre juristas de reconocida competencia y con más de diez
años de ejercicio profesional, debemos anular y anulamos las actua­
ciones de dicho Tribunal y, consiguientemente, la Orden Ministerial
recurrida, por su disconfonnidad a Derecho, únicamente en cuanto
a.tañen al recurrente Y' a partir del acuerdo de exclusión de éste, inclu­
Sive, con reposici6n de tales actuaciones y retroacción del procedi­
miento selectivo ~n lo necesario, para que por el Tribunal Calificador
se proceda a valorar detalladamente cada uno de los méritos alegados
por el recurrente, reflejando las puntuaciones parciales y la total que
le sean asignadas, adoptando el acuerdo que proceda con base, en tal
eváluaci6n y, en su caso, prosiga el proceso selectivo conforme a De~

recho en cuanto al recurrente, y, si como resultado del mismo se le re­
conocen las condiciones exigidas, se le incluya en la propuesta de re­
solución del concurso en el lugar que le corresponda por la puntua­
ción que le sea asignada. en definitiva, a los efectos subsiguientes; sin
imposición de costas.»

De conformidad con lo establecido en los articulos 103 y siguien~
tes de la Ley Reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administra­

- tiva, .
Este Ministerio ha tenido· a bien disponer se cumpla' en sus pro­

pios términos dicha Sentencia.

Lo que digo' a V. I..para su conocimiento y demás efectos.
Madrid~ 29 de junio de 1990.-P: 9., el Subsecretario, Fernando

Pastor López.

Ilmo. Sr. Director gener¡il de Relaciones con la Administraci6nde
Justicia.
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