Cre

'f:’aigosioir'l'g% ST,

i Miércoles?t

Prlmera Pohcromatxca
Segtmda 25 S
u--“Tercera bl

. Marca y modelo* «Quasar» CUBO 28" /SP 228 LH
S Car.wtencucas -

- Primeéra: Polxcromatlca
" Segunda: 28.
Tucerd SL

M'm,d y modelo:* «S 1 bers» CUBO 21”/SP 221 LH
Caractenstxcas

“- Primera: Pohcromanca g
Segunda: 21.
Tcrcera QI

. Marcay modelo «Sambers» CUBO 25”/SP—225 LH.
Caractcnstlcas
Prirsera: Pohcromatnca T
‘Sugunda: 25.° ’ : B P S
Tercera: SIL. L o o i A
deca y modelo «Sambers» CUBO 28"/SP 228 LH
(‘arcu,tenstlcas

- Primera: Pohcr_omética.
. Segunda: 28.
.~ Tercera: SI.

Marca y modelo: «Sambers» CUBO 28”/CONSOLA L

Tercera QI ’

Marca v modelo «Quasar» CUBO 28”/CONSOLA
Carauenstlcas -

= ; “Primera: Polxcromatlca
. Segunda:.25.
Tercera: ST

Marca y modelo «Hantarex» CUBO 28”/CONSOLA‘,
Carautu 1°txcas i . :

- Primera: Pohcromética., :
" -Segundar 28.-. _
- Tercera' SL

. En V\rtml de lo establecxdo en el articulo 6 del Real Decreto 1066/
"7 1989, de 25 de agosto («Boletin Oficial del Estado» de 5 de septiem-
bre de- 19£9), estos equipos ademas-deberan estar en posesion del Cer-
tificado: de Aceptacion, emitido por 1a Direccion General de Teleco-
municacioncs, previamente a su importacion, fabricacion en serie para
el merc’ido interior, comermalnzamon e mstalacwn en Espaiia.

. Lo quc s¢ hace publico para general conocimiento.
. . Madnd, 9 de abril de 1990 La Directora general Regma Rev:lla
: edrelrd‘ : . k

: 20161 . RESOLUCYON de.'9 de abril de 1990, de la  Direccion
: " . General de-Politica Tecnolégica; por la’ que se modifica la
" _cribir electrénicas, "marca  «Brother», modelos. AX-10;
T AXA20 AX-15; AX-35; AX-45,y AX-25, fabricadas por
: 4Brothers Internaciondl Europe, Limited», en su instala-
o eion mdustrzal ubzcada en Wrexham ( Remo Umdo )

Vlsta la petxclon prcsentada por la empresa «Cia. Equipos ‘para’

“Oficina, Sociedad, Anoniman, con domicilio social en Enrique’ Grana-

"~ dosy 65 de ‘Barcelona, por la quesolicita que la resolucion de fecha
vﬁde Junio de !987 por la que s¢ homologan seis maquinas de escribir [
“eléctronicas, ‘marca «Brother», modelos AX-10; AX-20; AX- 15; AX-'

--35; AX-45 y AX-25, sea aphcable al' modelo AX—l 10.

- Resultando " que las caracteristicas, especificaciones: y parametrosf
dé Tos nuevos modefos no supone-una’ vanacwn sustanmal con respec-"'

toa los modelos homblogados:

de 8 de junio de 1987 que homologa seis maquinas de es-

BOE 1iim. 195

“'Vistos el Real Decreto 2707/1985; de27 de nowembre o

Esta Direccion General ha’ resiielto: Modificar 1a - Resolucnon de 8
de junio de- 1987, por la que se homologan las maquinas de escribir
electronicas,-marca «Brother», modelos AX-10; 'AX-20; AX-15;"AX-
35; AX-45 y AX~25 con-la.contraseiia de homologacnon GMQ-0021,
para incluir en dicha homologacnon el modelo de maquina de escribir
electronica, cuyas caracterlstlcas técnicas son las siguientes:

fMarca y modelo «Brother» AX-110.
Caracteristicas:

Primera: Margarita.
Segunda: 10.
Tercera: 228.6.

Lo que se hace pubhco para general conocimiento.
Madrid, 9 de abril de 1990.-La Dlrectora general Regina Revilla
Pedreira. -

* MINISTERIO
'PARA LAS ADMINISTRACIONES |
“ PUBLICAS

-ORDEN de 9 de Julzo de ]990 por la que se dzspone la
publicacién, para general conocimiento'y cumplimienta,
del fallo dela sentencia dictada por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
. Aragon, en los recursos contencioso-administrativos acumu-
. lades niimeros 223/1989 y 652/1989, promovidos .por los
. Ayuntamientos de Santa Cruz de Moncayo.y San Martin
4g‘e la Virgen de Moncayo (Zaragoza) y -don Jesis-Sanz
avero.

20162

- Ilmo. Sr.:.1a Sala de lo Contencmso—Admmlstratlvo del Trlbunal
Superior ‘de Justicia de Aragén ha dictado sentencia, con fecha 23 de
-mayo de 1990, en los recursos contencioso-administrativos acurnulados
nimeros 223/1989 y 652/1989, en el que son partes, de una, como
.demandantes, los Ayuntamientos de Santa Cruz de Moncayo y San
‘Martin de la Virgen de Moncayo (Zaragoza) y don Jesis Sanz Cavero,
y de otra, como demandada, la Administracion Publica, representada y
defendida por el Letrado del Estado.

El citado reécurso se promovié contra las Resoluciones del ‘Ministerio
para las Administraciones Publicas de fechas 2 de diciembre de 1988 y
20 de abril de 1989, que desestimaron sendos recursos de alzada
interpuestos frente a las Resoluciones de la Mutualidad Nacional de
Prevision de la Administracion Local, fechadas en 15 de junio de 1988

.y 17 de enero de 1989, sobre. pensxon de jubilacién de don Jesis Sanz

Cavero.
La parte dlsposmva de la expresada sentencia contlene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: -

Primero.-Disponemos que de la pensxon ﬁ_]ada por la MUNPAL al
recurrente don Jesis Sanz Cabero debera detraerse, minordndola en lo
necesario, la cantidad que esté a cargo del Ayuntamxento de 'San Martin
dela Vlrgen del Moncayo y. corresponda a la incidencia que en el calculo
de la pension total determinada por dicha Mutualidad tenga el periodo

. de trabajo del sefior Sanz, como Secretario habilitado de dicho Ayunta-

miento, comprendido entre 1 de'enero'de 1962 y 29 de febrero de 1980,

-en que tal Corporacion couzo _por el actor al Réglmen General de la

Seguridad Social.

Segundo ~Sdlo en los termmos que derivan del amenor pronunc1a-
miento ‘estimamos el recurso contencioso-administrativo deducido
-numero 223 de 1989- por el citado Ayuntamiento; desestimandolo en
To demas. Desestimamos igualmente el recurso ~seguido bajo el mismo
nimero- deducido por el Ayuntamiento de Santa Crvz de Moncayo y

el deducido —nimero 652 'de 1989- por don Jesis Sanz ‘Cavero. -

Tercero.—Confirmamos  los actos impugnados, * salvo en lo que
quedan afectados por el pronunciamiento pnmero de los que anteceden
en cuya medida los anulamos. .

Cuarto.-No- hademos especxal declaracxon sobre costas »

-~ En su virtud, este Ministerio:para las. Administracién Publlcas -de

- conformidad “con -1o. establecido én los articulos. 118 de la* Constitu-
- cion; "17.2'dé la.Ley, Organica . 6/1985,de " 1 de julio, del Poder Judicial,
-y .demds preceptos .concordantes dé’ Ta vigente -Ley de 'la Junsdlccmn
‘Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publlcacmn de dicho fallo



