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mero 56.782, en el que son parte~, de una, como demandantes don
Vicente Recuero Bonilla, don Vicente Moreno Chamorra don José
García Rosales, don Antonio Fernández Ferná,nd José Luis
Arnao Salamanca, y de otra, como demandada la tración Pú-
blica, representada y defendida por el Letrado del

El citado recurso seproin6vió contra la Resol I Ministerio
para las AdministraCiones Públicas de fecha 5 de noviembre de 1987
que desestimó el recurso de reposición, sobre de p ,
ción por duplicado de determimidos conceptos s, por
ción de reconocimit;nto temporal, a los interesa , e la. compa
dad para e! desempeño de dos actividades en el sector público.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pr.Qnunciamiento: ; .\

«Faliamos: Que desestimando el recurso contencios
vo interpuesto por las personas que. se relacionan en el
to de esta sentencia,' contra la resolución del Minist
ministraciones Públicas de5de noviembre de 1987
recurso de reposición formulado contra lasque prorro
patibilidad con limitación de percepción de prestacióne
clarar y declaramos que tales resoluciones. adJ.TIinistrativ
mes a Derecho' y por ello las <;onfirmamos, sin .hacer
cuanto a las. costas.» .'

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones P
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la
ción, 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, delPode
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Ju
Contencioso~Administrativa,ha dispuesto la publicación dé
110 en el «Boletín Ofidal del EStado», para general conoci
cumplimiento en su~ propio~ términos de la mencionada serit

Lo que digo a VV. n.·
Madrid, 15de junio de'·1990.-P. D., (Orden Ministerial de 25 de

mayo de 1987, «Boletín Oficial del Estado» de 30 de mayo de 1987),
el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García. .

. .

lImos. Sres. Subsecretari0 y Direétor general de la Inspección:General
de Servicios de la Administración Pública.
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Ilinos. Sres. Subsecreta~io'y Directotg
;de~erviciosde la!\dIJ?,in~stración...

Ilmas. Sres.: La Sección Ter.cerade la Sala de lo
ministrativo de la Audiencia Nacional ha dictado sen
23 de marzo de 1990, en e! recurso cqntenCioso-adm'
ro 317.265, en el que son partes, de una, como d
Agustín Moré Campos, y de otra; como'
ción Pública, representada y defendida por

El citado recurso se promovió -cQntra la Reso
para las Adminístraciones Públicas de fecha 3 de
desestimó él recurso de reposición, sobre denega
para la compatibilidad de dos actividades ene! se

La parte dispositiva de la expresada sentencia
pronunciamiento: . :. . .. ' , .

«Fallamos: Que desestimando el recurso conteh
vo interpuesto por la. Piocuradára doña Aurora
nombre y representaCión (:le don Ag tín Moré
solución del Ministerip para las' 'nistraci
mayó de 1988, desestimatória dél recurso de repo
frente a la resolución delmismo Ministerio de 14 d
Y contra la resolución dd Ministerio de Justicia
1987, debemos declarar ydecla:ramos que Ja's
impugnadas son' conformes: a: nere<::ho,'sih'ha~
de costas.»

En su virtud, .este, 'Ministerio para las' Adminis
de conformidad con lo establecido en los artícul ,1
ción, 17.2 de la Ley Orgánica 6/Í 985, .de 1 de jú
y demás preceptos concorqantesde la vigente
Contencioso-Administrativa, ha .dispuesto
110 en e! {<Boletín. OficÍlildel Estado», pa .
cumplimiénto en sus propiostérminósde lamen

oRÍJEN de J5junio d~1990 por la que se dispone la pu­
blicación,para general conocimiento y cumplimiento, del
fallo de la sentencia dictada por la Sección Quinta de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo 4e la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso-administrativo número

.56.624 promovido por don Javier Yuste Gi-ijalba.

s; Sres.: La Sección QuitÍta dé la Sala de lo Cóntencioso-Ad­
tivo de la Audiencia Naciónalha diCtado sentencia, con fecha
eto de '1990, en dreétirsó' cQntencioso-administrativo llllme-

en el qué son partes, de una" comO- demandante dóh Javier
alba; y de otra, como aemantlada la Admlnistraci(m Públi­

defendida por el Letrado delEstado, '.' '.
so se promovió contra lá Resolupión del' Ministerio

ciones Públicas de fecha 21 de marzo de 1988, que
el recurso de reposición,. sobre denegáCiónde compatibili­

desempeño de dos actividades, en el sector público.
dispositiva de lá expresada sentencia contiene el siguiente

iento: '

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene .el siguiente
pronunciamiento: . . .' . .

«Fallamos: Primero.-Estimamos el presente recurso contencioso­
admini,strativo número 63 de 1990, deducido por don Jesús García
Contel. .

Segundo.-Anulamos los actos impugnados, ya identificados en el '
encabezamiento. .

Terc~ro.-Reconocemos al referido, recurrenté el derecho a que la
Mutualidad Nacional de Previsión, de la Administración Local deter­
mine el haber regulador de su pensión de jubilación, tanto a efectos'
de pensión básica como de mejora, con arreglo al coeficiente cinco,
abonándole la pensión así resultante con efectos desde su jubilación.

Cuarto.-No hacemos especial pronunciamiento sobre costas.»
En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas,

de conformidad con lo establecido en los artículos I 18 de la Constitu­
ción, 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fa­
llo en el «Boletín Oficial del Estado», para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n. . .
. Madrid, 15 de junio de 1990.-P. D. (Orden Ministerial de 25 de

mayo de 1987.',«Boletín Ofi~ial51el ~stad.o~) de 30 de mayo de 1987),
el ~ubsecretano, Juall IgnacIO Molto Gama. .

limos. Sres: Subsecretario'y Director técnico de la Mutualidad Nacio-
nal de PreVisión de la Administración Local.. ' .

,';"',- "

s: Que desestimando el recurso contencioso-administrati­
o por el Procurador señor Pinilla Peco en nombre y re­
de don·Javi"r Yuste Grijalba contra resoluciones del Mi­
'las Administraciones Públicas de 3 de noviembre de

marzo de 1988 a que la demanda se contrae declaramos,
uciones impugnadas con conformes a derecho;· sin hacer

ndena en costas.» . .

En su virtud, este Ministerio para lasAdministra~ionesPúblicas,'
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constitu­
ción, 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985; de 1 de julio, del Poder Judici.al,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fa­
llo en el «Boletín 'Oficial del Estado» para general conocimiento y
cumplimiento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 15 de junio de 1990.-P. D., (Orden MinisteriaI"de.25 de

mayo de 1987, «BolétÍJ;tOfidal deLEstado» de 30 de mayo de 1987),
el Subsecretario, Juan IgnaCio Móltó Gafcía~

lImos. Sres. Subsecretario y Director geri"eral de la Inspección General
de ServiciQ~ de la AdminÍstraciónpública..

ORDEN de 15 junio de 1990 por la que se dispone la pu- .
blicación; pm:a general conocimiento Y' cumplimiento, del
fallo de la sentencia dictada por la Sección Quinta de la

. Sala de lo Contencioso-Administrativo de la· Audiencia
Nacional, 'en el recurso contencioso-administrativo' número
56.782 promovido por don' Vicente. Recuero. Bonilla, y
'otros. - .

lImos. Sres.; La SécciónQuinta de la Sala de lo Contencioso-Ad~
ministrativo de la Audiencia Nacional ha diCtado sentencia~confecha,

16 de octubre de 1989, en el recurso ¿ontencioso-a,dmini~trativonú:
• , ' •• -"' ':~.-.. ',;.- <.~ ': • '-'. .;' '- - .' ":""', ',"


