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ta la cantidad de trescientas sesenta y cuatro mil treinta y siete pese-
tas (364.037 ptas.), mas los intereses de demora desde la fecha de la
retencion en Rl cuantia establecida en el articulo 36-2 de la Ley Gene-
ral Presupucstaria del 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos. .
Madrid, 11 de junio de 1990-P. D., el Subsecratario, Enrique
Martinez Robles. - :

. Iimo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 11 de junio de 1990 por ia que se dispone el
. cumplimiento de la Sentencia dictada en 13 de julio de
1989 por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administrativo nimero 28.233 interpuesto por «Dragados
-y Construcciones, Sociedad Andénima», contra un acuerdo
del Tribunal Econbmico Administrativo Central de fecha
29 de' abril de 1986, sobre liguidacién y retencipn por el
Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Visto ¢l testimonio de la Sentencia dictada en 13 de julio de 1989,
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo nimero 28.233 inter-
puesto por «Dragados y Construcciones, Sociedad Anénima» contra
un acuerdo del Tribunal Econémico Administrativo Central de fecha
29 de abril de 1986, sobre liquidacion y retencién por el Impuesto Ge-
neral sobre el Trafico de las Empresas. o .

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas

% dcla de 27 de diciembre de 1956. - -

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la. ejecucién en sus pro-
pios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva ¢s como
sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-admi-

‘nistrativo interpuesto por la entidad “Dragados y Construcciones, So-

ciedad Anénima”, contra un acuerdo dei Tribunal Econdémico Admi-
nistrative Central de fecha 29 de abril de 1986 —ya descrito en el pri-
mer fundamento de derecho de esta sentencia—, sobre retencién por el
Impuesto General sobre Trafico de las Empresas, debemos declarar y
declaramos tal acuerdo contrario a Derecho, en cuanto deniega el
feintegro de lo retenido, y, en su consecuencia, lo anulamos en tal ex-
tremo, ¥ declaramos el derecho de la parte actora a que le sea devuel-
ta la cantidad de quinientas dos mil quinientas noventa y ocho pese-
tas (502.598
retencidn en la cuantia establecida en el articulo 36-2 de la Ley Gene-
ral Presupuestaria del 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo.que comunico a V. L. 8ara su conocimiento y efectos. )
Madrid, 11 de junio de 1990.-El Subsecretario, Enrique Martinez
Robles. : L

Timo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 11 de junio de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada en 24 de jullo de
i 985 por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administrativo numero 27.546 interpuesto por «Dragados
y Construcciones, Sociedad Anoniman», contra un acuerdo
del Tribunal Econémico Administrative Central de fecha
los cuatro de 6 de noviembre de 1985, sobre el Impuesto
General sobre el Trifico de las Empresas.
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Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 24 de julio de 1989
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo —Seccidon Segunda— de
la Audiencia Nacional en~el recurso contencioso-administrativo ni-
mero 27.546 interpuesto por «Promociones, Edificios y Contratas, So-
ciedad Anodnima», contra cuatro acuerdos del Tribunal Econdmico
Administrativo Central de fecha los cuatro de 6 de noviembre de
1983, sobre retencion por ¢l Impuesto.General sobre el Trafico de las
Empresas. )

esuitando. que concurren ¢n este caso las circunstancias prévistas
en ¢l articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la gjecucion, en sus pro-

pios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como

_ sigue:

«Fallamos: Que estimando ¢l presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la entidad, “Dragados y Construcciones,
Sociedad Anénima™, contra cuatro acuerdos del Tribunal Econémico
Administrativo Central de fecha los cuatro 6 de noviembre de 1983
-ya descrito en el primer fundamento de derecho de esta sentencia—
sobre retencion por el Impueste General sobre Trafico de las Empre-
sas, debemos declarar v declaramos tales acuerdos contrarios a Dere-
cho. en cuanto denieguen el reintegro de lo retenido, y, en su conse-

tas.), mas los intereses de demora desde la fecha de la

cuencia, los anulamos en tal extremo, y declaramos el derecho de la
parte actora a que le sean devueltas las cantidades de 53.702 ptas.,

- 66.907 ptas., 78.829 ptas. y 10.228 pias., que arrojan una suma total

de doscientas nueve mil seiscientas sesenta y seis pesctas (209.966
ptas.) mas los intereses de demora desde la Ley General Presupuesta-
ria del 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. 1..para su conocimiento y efectos. .
Madrid, 11 de julio de 1990.— P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

-

Iimo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 18 de junio de 1990 por ia que se dispone el

cumplimiento de la Sentencia dictada por la Sala Tercera

del Tribunal Supremo en el recurso de apelacién nimero

goggsm interpuesto por la Administracion General del
£ .
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Ilmo. Sr.: En el recurso de Apelaciéon namero 1705/1987, inter-
-puesto por la Administracién General del Estado, contra la Sentencia
dictada por la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de la Audiencia Nacional el 28 de marzo de 1987, que es-
timo el recurso contencioso-administrativo namero 25.210, interpues-

-to dpor don Felicito Polo de Frutos, don Fermin Marigémez Herranz
y don

Emiliano Pardo Martin, contra resolicion del Ministerio de
Economia y Hacienda de 14 de septiembre de 1984, que desestimo la
solicitud de nulidad de pleno derecho, del Acuerdo de esta Delegacidn
del Gobierno de fecha 18 de mayo de 1979, que autorizd la adquisi-
ciéon de una parcela para la ubicacion de una Unidad de Suministro,
se ha dictado sentencia por la Sala Tercera de lo Contencioso-Admi--.

- nistrativo del Tribunal Supremo, con fecha 27 de diciembre de 1989,

cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién promovidoe por
el sefior Letrado del Estado en la representacion que le es propia,
contra la sentencia de fecha 28 de marzo de 1987 dictada peor la Sec-
cion Segunda de la Sala de o Contencioso-Administrativo de la Exce-
lentisima Audiencia Nacional, en e] recurse a que este pronuncia-
miento de contrae. Revocamos la expresada resolucion declarando la
improcedencia de la nulidad del acto impugnado a partir de la fecha
de 31 de octubre de 1983 en ?ue los interesados se personaron en di-
cho expedicnte, dojando sin efecto [a retroaccidén a tal momento para
ser tenidos como parte interesada. Sin hacer expresa imposicion de las
costas causadas en ambas instancias.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido en
1a Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, de 27 de di-
ciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla en sus pro-
pios términos la referida Sentencia y se publique ¢l aludido fallo en el

“«Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.

Madrid, 18 de junio de 1990.-Por delegacion (Orden Ministerial
de 23 de octubre de 1985), ¢l Secretario de Estado de Hacienda, José
Borrell Fontelles -

Iimo. Sr. Delegado del Gobierno en CAMPSA.

ORDEN de 18 de junio de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada por lu Sala Tercera
del Tribunal Supremo en el Recurso de Apelacion nimero
932/1986, interpuesto por doria Eva del Rio Cortés.
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Hmo. Sr.: En el recurse de Apelacion ntmero 932/86, interpuesto
por dofia Eva del Rio Cortés, contra Ja Sentencia dictada por la Sec-
cion Segunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional el 21 de febrero de 1986, que estimd el recurso
contencioso-administrativo namero 24.622, contra resolucion del Mi-
nisteric de Economia y Hacienda de fecha 15 de diciembre de 1983,
desestimatoria del recurso de reposicion interpuesto contra O. M. de
Economia y Hacienda de 6 de julio de 1983 por la que se le impuso
una sancion de 500.000 Ktas., se ha dictado sentencia por la Sala Ter-
cera de lo Contencioso-Admnistrativo del Tribunal Supremo, con fe-
cha 23 de noviembre de 1989, cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente: : :

«Fallamos: «Que estimando el recurso de apelacion promovido
por la representacion procesal de doiia Eva del Rio Cortés, contra la
sentencia de fecha 21 de febrero de 1986, dictada por la Seccidn Se-
gunda de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Excma.
Audiencia Nacional en el recurso del mismo orden junsdiccional a

uc esie pronunciamiento se contrae, habiendo sido parte en concepto
e apelado el sefior Letrado del Estado en la representacion que le ¢s



