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III. Otras disposiciones

‘ - MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

17600

ORDEN de 22 de mayo de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada en 2 de marzo de
1989 por la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-
administrativo numerc 27.832, interpuesio por la entidad
«Dragados y Construcciones, Sociedad Andnima» contra
un acuerdo del Tribunal Econémico Administrativo Cen-
iral de fecha 13 de noviembre de 1985. sobre retencion por
el Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 2 de marzo de 1589,
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal —~Secciéon Segunda— en recurso contenciosc-administrativo nimero
27.832, interpuesto por la entidad «Dragados y Construcciones, So-
_ciedad Anénima», contra un acuerdo del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo Central de fecha 13 de noviembre de 1985, sobre retencion
por el Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién, en sus pro-
pios términos de la referida sentenc;a, cuya parte d1spos1t1va es como
sigue: IR

"«Fallo: Que estimando el presente recurso contcncmso—admlmstra-

tvo mterpuesto por la entidad “*Dragados y Construcciones, Sociedad
Anénima”, contra un acuerdo del Tribunal Econdmico Administrati-
vo Central de fecha 13 de noviembre de 1985, y descrito en el primer
fundamento de Derecho de esta sentencia, sobre el Impuesto General
sobre el Trafico de las Empresas, debemos declarar y declaramos tal
acuerdo contrario a Derecho, en cuanto denicgan el reintegro de lo
retenido y, en consecuencia, lo anulamos en tal extremo, y declara-
mos ¢l derecho de ia parte actora a que le sea devuelta la cantidad de
528.285 pesetas, mas los intereses de demora desde la fecha de la re-
-tencidén en la cuantia establecida en el articulo 36.2 de la Ley General
Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 22 de mayo de 1990.-P. D., ¢l Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Hmo. Sr. Director general de Tributos.

17601

cumplimiento de la Senmtencia dictada en [7 de enero de
1989 por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administrativo mimere 27.770, interpuesto por la entidad
«Dragados y Construcciones, ‘Sociedad Anéniman, contra
un acuerdo del Tribunal Econdémico Administrativo Cen-
tral de fecha 13 de noviembre de 1985, sobre retencion por
el Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 17 de enero de 1989,
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal -Seccion Segunda— en recurso contencioso-administrativo nimero
27.770, interpuesto por la entidad «Dragados y Construcciones, So-
ciedad Anonima», contra un acuerdo del Tribunal Economico Admi-
mistrative Central de fecha 13 de noviembre de 19835, sobre retencién
por e} Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas

en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos de la rcfenda sentencia, cuya parte dispositiva es coma
sigue:

«Fallo: Que estimando ¢l preseme recurso contenciosc-administra-
tivo interpuesto por la entidad “*Dragados y Construcciones, Sociedad
Anoénima” contra un acuerdo de! Tribunal Econdémico Administrati-
vo Central de fecha 13 de noviembre de 1983 (R.G. 5374-2-84), —va
descrito en el primer fundamento de derecho de esta sentencia-, sobre

ORDEN de 22 de mayo de 1990 por la cjvue se d:‘spohe el -

retencion por el Impuesto General sobre Trafico de Empresas, debe-
mos declarar v declaramos tal acuerdo contrario a Derecho, en cuan-
to deniegan el reintegro de lo retenido,y, en sv consecuencia, lo anula-
mos en tal extremo, vy declaramos el derecho de la parte actora a que
le sea devuelta la cantidad de 205.341 pesetas, mas los intereses de de-
mora desde la fecha de la retencion en la cuantia establecida en ¢l ar-
ticulo 36-2 de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977,
Y sin costas.y .

Lo .que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 22 de mayo de 1990.-P. D:, el Subsecreiario, Enrique
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

17602 ORDEN de 22 de maye de 1990 por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada en 18 de febrero de
1989 por la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-
administrativo numero 27.812, interpuesto por la entidad
«Dragados y Construcciones, Sociedad Anonima», contra
dos acuerdos del Tribunal Econémico Administrativo Cen-
tral, de fecha uno 15 de enero y otro de 5 de febrero de
1986, sobre retencion por el Impuesto General sobre el
Trafico de las Empresas.

Visto el testimonio de la. sentencia dictada en 18 de febrero de
1989, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional —Seccion Segunda- en recurso contencioso-administrativo
nimere 27.812 interpuesto por la entidad «Dragados y Construccio-
nes, Sociedad Andénima», contra dos acuerdos del Tribunal Econdmi-
co Administrativo Central, de facha uno 15 de enero y otro de 5 de
febrero de 1986, sobre retencidon por el Impuesto General sobre el
Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallo: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la entidad “Dragados y Construcciones, Sociedad
Andnima”, contra dos acuerdos del Tribunal Econémico Administra-
tivo Central de fecha 15 de enero y 5 de febrero de 1986, ya descrito

~en el primer fundamento de Derecho de esta sentencia, sobre ¢l Im-

puesto General sobre el Trafico de las Empresas, debemos declarar y
declaramos tales acuerdos contrarios a Derecho, en cuanto deniegan
el reintegro de lo retenido y, en consecuencia, los anulamos en tal ex-
tremo, y declaramos el derecho de 1a parte actora a que le sea devael-

ta la cantidad de 311.662 pesetas, mas los intereses de demora desde’

la fecha de la retencién en la cuantia establecida’en el articulo 36.2 de
la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

" Lo que comunige a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 22 de mayo de 1990.-P. D., ¢l Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

17603 ORDEN de 22 de mayo de 1990 por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada en 24 de febrero de
1989, por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administrativo numere 27.808, interpuesto por la entidad
«Dragados y Construcciones, Sociedad Andnimar, contra
un acuerdo del Tribunal Econémice Administrative Cen-
tral de fecha 5 de febrero de 1986, sobre retencién por el
Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 24 de febrero de
1989, por la Sala de lo Contencioso-Admuinistrativo de la Audiencia
Nacional -Secciéon Segunda— en recurso contencioso-administrativo
niamero 27.808 interpuesto por la entidad “Dragados vy Construccio-
nes, Sociedad Andénima™, contra un acuerdo del Tribunal Econémico



21452

Lunes 23 julio 1990

Administrative Central de fecha 5 de febrero de 1986, sobre retencion
por el Impuesto General sobre el Trifico de las Empresas.
Resultando que concurren en este ¢aso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.
Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

~ «Failo: Que estimando el Presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la entidad “Dragados y Construcciones, Sociedad
Anénima®, contra un acuerdo del Tribunal Econdmico Administrati-
vo Central de fecha 5 de febrero de 1986, y descrito cn el primer fun-
damento de Derecho de esta sentencia, sobre el Impuesto General so-
bre ¢l Trafico de las Empresas, debemos declarar y declaramos 1tal
acuerdo contrario a Derecho, en cuanto deniegan el reintegro de lo
retenide y, en consecuencia, lo anulamos en tal extremo, vy declara-

mos el derecho de la parte actora a que le sea devuelta la cantidad de

352.292 pesetas, mas los intereses de demora desde la fecha de la re-
1encion en la cuantia estabiecida en el articulo 36.2 de Ia Ley General
Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. L. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 22 de mayo de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

llmo. Sr. Director general de Tributos.

17604 ORDEN de 22 de mayo de 1990 por la que se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada en 13 de juniv de
1989 par la Audiencia Nacional en el recurse contencioso-
administrativo numero 27.844, interpuesto por «Corsan
Empresa Constructora, Sociedad Anénimar, contra un
acuerdo del Tribunal Economice Administrative Central
de fecha 17 de marzo de 1986, sobre retencion por el im-
puesto General sobre el Trdfico de las Empresas.

Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada en 13 de junio de 1989,
por Ia Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal —Seccidon Segunda- en recurso contencioso-admunistrativo namero
27.844, interpuesto por la entidad «Corsan, Empresa Constructora,
Sociedad Anonima», contra un acuerdo del Tribunal-Ec¢onémico Ad-
ministrativo Central de fecha 17 de marzo de 1986, sobre retencion
por ¢l Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a-bien disponer la gjecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue;

«Fallo: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la entidad *“Corsan, Empresa Constructora,
S.A.", contra acuerdo del Tribunal Economico Administrativo Cen-
tral de fecha 17 de marzo de 1986 —ya descrito en el piimer funda-
mento de Derecho de esta sentencia—, sobre retencion por el Impuesto
sobre ¢l Trafico de las Empresas, debemos declarar y declaramos tal
acucrdo contrario a Derecho, en cuanto deniega el reintegro de fo re-
tenido, y, en su consecuencia, fo anulamos en tal extremo, y deciara-

‘mos el derecho de la parte actora a que le sea devuelta la cantidad de

22.179 pesetas, mas los intereses de demora desde la fecha de la reten-
cion en la cuantia establecida en el articulo 36-2 de la Ley General
Presupuestaria del 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 22 de mayo de 1990-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles. )

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

17605

ORDEN de 22 de mayo de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 29 de junio de
1989, por la Audiencia Nacional, en el recurso contencio-
so-administrativoe nimero 27.526 interpuesto por la enti-
dad «Entrecanales v Tavera, Sociedad Anonimar, contra
un acuerdo del Tribunal Econdmico Administrative Cen-
tral de fecha 15 de enero de 1986, sobre retencion por el
Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 29 de junio de 1989,
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal —8eccion Segunda- en recurso contencioso-administrativo nimero
27.526 interpuesto por la entidad «Entrecanales y Tavora, Sociedad
Andnima», contra un acuerdo det Tribunal Econdomico Administrati-
vo Central de fecha 15 de enero de 1986, sobre retencion por el Im-
puesto General sobre el Trafico de las Empresas.
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Resultando que concurren en-esie caso las circunstancias previstas
en articuio 105 de Ja Ley de 27 de diciembre de 1956.

. Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallo-Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tive mterpuesio por la entidad “Entrecanales y Tavora., Sociedad
Anénima”, contra un acuerdo del Tribunal Econdomico Administrati-
vo Central de fecha 15 de enero de 1986 —ya descrito en el primer
fundamento de derecho de esta sentencia—, sobre retencion por el Im-
puesto General sobre Trafico de las Empresas, debemos declarar y
declaramos tal acuerdo contrario a Derecho, en cuanto deniega el
reintegro de lo retenido, y, en su consecuencia, lo anulamos en tal ex-
tremo, y declaramos et derecho de la parte actora a que le sea devuel-
ta la cantidad de un milion ochocientas dieciséis mil quinientas cua-
renta y seis pesetas (1.816.546 ptas,), mas los intereses de demora des-
de la fecha de la retencion en la cuantia establecida en el articulo 36.2
de la Ley General Presupuestaria del 4 de enero de 1977. Y sin cos-
tas.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos. )
Madrid, 22 de mayo de 1990.-P. D., el Subsecretario. Enrigue
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 22 de mayo de 1990 por lu gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 18 de mayo de
1989 por lag Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-
administrativo numere 27.658, interpuesto por « Promocio-
nes, Edificios y Contratas, Sociedad Anénimay, contra un
acuerdo del Tribunal Economico Administrativo Central
de fecha 6 de noviembre de 1983, sobre retencion por el
Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas.

17606

Visto el testimonio de ia sentencia dictada en I8 de mayo de 1989
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo -Seccidén Segunda- de
ia Audiencia Nacional en el recurso contencioso-administrativo ni-
mero 27.658 interpuesto por «Promociones, Edificios y Contratas, So-
ciedad Andnima», contra un acuerdo del Tribunal Econdmico Admi-
nistrativo Central de fecha 6 de noviembre de 1985, sobre retencion
por el Impuesto General sobre ¢l Trafico de las Empresas. ]

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previsias
en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la efecucion, en sus pro-
pios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: que estimando el presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por Ia entidad “Promociones, Edificios y Con-
tratas, Sociedad Anénima’, contra un acuerdo del Tribunal Econé-
mico Administrativo Ceniral de fecha 6 de noviembre de 1985 —ya
descrito en el primer fundamento de derecho de esta Sentencia—, so-
bre retencion por el Impuesto General sobre Trafico de las Empresas,
debemos declarar y declaramos tal acuerdo contrario a derecho, en
cuanto deniega el reintegro de lo retenido, y, en consecuencia, lo anu-
lamos en tal extremo, y declaramos el derecho de la parte aclora a
que le sea devuelta la cantidad de 106.547 pesetas, mas los intereses
de demora desde la fecha de la retencion en la cuantia establecida en
el articulo 36-2 de la Ley General Presupuestaria del 4 de enero de
1977. Y sin costas.»

Lo que comunico_a V. I. para su conocimiento vy efectos. ]
Madrid, 22 de mayo de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos,

ORDEN de 22 de maye de 1990 por lu que se dispone ef
cumplimiento de la sentencia dictada en 22 de junio de
1989 por la Audiencia Nacional en el recurse contencioso-
administrativo nimere 27.966 interpuesto por «Agroman
Empresa Constructora, Sociedad Anoniman, contra acuer-
do del Tribuno! Econémico Administrativo Central de fe-
cha 9 de abril de 1986, sobre retencion por el Impuesto so-
bre el Trifico de las Empresas.

17607

Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 22 de junic de 1989
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo -Seccion Segunda— de
la Audiencia Nacional en el recurso conlenciosg-administrativo nu-
mero 27.966 interpuesto por «Agroman Empresa Constructora, Socie-
dad Anénima» contra acuerdo del Tribunal Economico Adminisirati-
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