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Duracién
Puesto de trabajo INumere Descripcion -
Afos

13. Titulado topografia.] | [Par botas. 2
. Practico topografo.[ 1 [Traje lluvia. 4

Ayudante topografo| 1 |Chaquetén impermeable

(. azul, 4
14. Especialista, Oficial Monos azules. 1

de oficio, Peén (en| 1 |Par botas. : 2

trabajo de taller - °

similar).

15. Conductores vehicu-| 2 Monos azules. I
: los industriales y| 1 [Par botas. ] _ I
Operadores de| 1 [Chaquetén impermeable

maqutnaria pesada. azul. 4
16. Mecanicos equipo de| 1* |Monec azul. i
sondeo. 1* [Pantalén azul. 1
2 |Camisas azules manga larga. 1
(III) |Calzado de seguridad. 1
17. Sondistas. 2 |Monos naranjas: 1
1 |Par botas seguridad. 2
1 |Traje lluvia. 4
1 {Chaquetén impermeable
azul. 4
1 {Par guantes, 2
1 [|Casco protector, 5
18. Especialista, Oficial| 2 |Monos naranjas o azules. 1
de oficio, Auxiliares,| 1 |Par botas invierno. 1
Guardas y Peones| 1 (Chaquetén impermeable
(en trabajo de|. azul. . 4
campo). 1 |Par botas verano. 1
19. Guardas de explota-] 1 |Chaquetén impermeable
cion, Guardas fluvia- azul. 4
les, Vigilantes de cos-; 1 |Uniforme invierno gris. 2
tas, Vlgllantes de| 1 |Pantalén verano pris. 2
explotac:on (carrete-| 4 |Camisas con hombreras (dos
ras) (II}, azul m.l. y dos azu] m.c.), 1
3 |Pares calcetines negros. 1
1 |Par botas. 1
1* iCorbata azul, 1
20. Personal de nieve,! 1 (Chaguetdén impermeable
Operadores méqui- azul. 4
nas quitanieves y| 1 [Par botas de nieve. 4
personal de apoyo a| 1 [Pantalén impermeable. 4
las mismas (IV). 1 |Par guantes. 4
1 |Gorro de lana, 4
21. Vigilante de obra. 1+ |Traje trabajo azul. 1
I |Par botas. 1
1 |Traje lluvia amarillo. 4
1 [Chaquetéon impermeable
. azul 4
22. Paurén magquinista| 1 |Traje trabajo azul. 1
embarcaciones,| 1 |Par botas. 1
Marinero. 1 |Par botas goma. 3
1 |Traje agua amarillo. 4
1 |Chaguetén impermeable
azul. 4
1 [Jersey lana marinero azul. 2
4 [Camusas con hombreras (dos
azul m.l. y dos azul m.c.). 1

Doble nimero al personal d¢ nuevo ingreso.

(1} Para los Titulados lopdgrafas y determinado personal del grupo sexto gue sélo salen
esporadicamente al campe (setenta o mas dias al afio) s le dotaria del mismo equipoe que a los
de To?ograﬁa pere duplicando la duracion de las prendas.

Cuando realicen sus funciones en motocicletas facilitadas por ¢ servicio se le dotard
de un casco {cinco afos), un pantalén impermeable (cuatro anos) y un par de guantes de cuero
(cuatro afios).

(I11)  Pama aquellos grupos de trabajadores gue no tengan definido wn tipo especifico de
calzado de seguridad por el Instituto Nacional de Seguridad ¢ Higiene en el Trabajo, 1a dotacién
consistird ¢n un par de zapatillas de cordones con suela antidestizante.

(IV) Las prendas comespondientes a esic grupo serdn uUnicamenie las que resuiten
suplementarias a las de la propia dotaciéa.

Nota: La periedicidad de la entrega se aplicard teniendo en cuenta las mismas prendas
eniregadas con antersoridad en aquellos casos en que el trabajador cambte de puesto de trabajo.

MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA
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ORDEN de 15 de junio de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Semtencia dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso-administrativo numero
46.475, promovido por «Fuerzas Eléctricas de Catalufia,
Sociedad Anonimax», contra resolucion de la Junta Admi-
nistrativa de la Oficina de Compensaciones de la Energia
Eléerrica, de fecha 21 de enero de 1986 y la denominacion
presunta del recurso de alzada interpuesto contra la
misma.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 46.475, inter-
puesto por «Fuerzas Eléctricas de Catalufia, Sociedad Anonima»,
contra resoluciéon de la Junta Administrativa de la Oficina de Com-
pensaciones de la Energia Eléctrica, de fecha 21 de enero de 1986 ¥
la desestimactén presunta del recurso de alzada interpuesto contra la
misma, sobre compensaciones de Oficio, se ha dictado con fecha 4 de
mayo de 1990, por la Audiencia Nacional, Sentencia cuya parie dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por la Sociedad Mercantil «Fuerzas Eléctricas de Cata-
lufia, Sociedad Andnima» (FECSA), contra la Resolucion de la Junta
Administrativa de la Oficina de Compensaciones de la Energia Eléc-
trica (OFICQ), de fecha 21 de enero de 1986, asi como frente a la de-
sestimacion presunta, por silencio administrativo, del recurso de alza-
da contra dicha Resolucién formulado, a que !as presentes actuacio-
nes s¢ contraen, debemos:

Confirmar y confirmamos tales Resoluciones por su conformidad
a Derecho,

Sin expresa imposicidn de costas.

"Asi, por esta nuestra senlencna lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamaos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido
en los articulos 118 de la Constitucién, 17.2 de la Ley Organica 6/
1985, de 1 de julo, del Poder Judicial, y demas preceptos concordan-
tes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,
ha tenido a bien disponer que se cumpla en sus propios términos la
referida Sentencia y se publique el aludldo fallo en ¢l «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que traslado aV. ] para' su conocimiento y efectos.
Madrid, 15 de junio de 1990.-P. D. (Orden de 30 de junio de
1980}, et Subsecretario, Fernando Panizo Arcos.

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

CORRECCION de errores de la Orden de 17 de septiembre
de 1986, sobre concesion de beneficios @ Empresas que
realicen instalaciones industriales en las zonas de urgente
reindustrializacion de Asturias, Galicia, Madrid y Nervion.
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Advertido error en el texto de la Orden de 17 de septiembre de 1986,
sobre concesién de beneficios a Empresas que realicen instalaciones
industriales en las zonas de urgente reindustrializacién de Asturias,
Galicia, Madrid v Nervion, publicada en el «Boletin ©ficial del Estado»
numero 230, de 25 de septiembre de 1986, a continuacién se transcribe
a fin de proceder a su rectificacion:

En la pagina 33027, en el anexo I, en el expediente M-51, en la
columna de los beneficios-pesetas, donde dicer «(1) 30.696.333 y (2)»,
debe decir «(1) 30.693.333 v (2)».

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
Ia Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrative numero 959/1985, promovide por «Informa-
cion y Publicaciones, Sociedad Anénima» contra acuerdos
del Registro de 3 de noviembre y 19 de septiembre de
1983, 20 de enero de 1984 y 3 v 26 de marzo de 1985. Ex-
pedientes de marcas numeros 1.015.683, 1.0i5.771 y
1.015.779.

17328

En el recurso contencioso-administrativo nimero $59/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Informacion y
Publicaciones, Sociedad Andnima» contra resoluciones de estec Regis-
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tro de 3 de noviembre y 19 de septiembre de 1983, 20 de enero de
1984 y 3 y 26 de marzo de 1985, se ha dictado, con fecha 10 de no-
viembre de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por el Procurador don Argimiro Vazquez Guillén en
nombre y representacion de la entidad “Informacion y Publicaciones,
Sociedad Andnima” contra las resoluciones del Registro de la Propie-
dad Industrial de 3 de noviembre de 1983, 19 de septiembre de 1983
y 20 de enero de 1984, ratificadas en via de reposicion en fechas 3 v
26 de marzo de 1985, debemos declarar y declaramos que tales acuer-
dos son conformes al ordenamiento juridico, y, en consecuencia, los
confirmamos.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 8. -~ = - - .
Madrid, 30 de marzo de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo niimero 606/1983, promovide por «Gonzdlez
Dubosc, Sociedad Anbnima» y la «Comercial Champane-
ra, Socledad Andnima» contra acuerdo del Registro de 5
de mayo de 1982.
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"En el recurso contencioso-administrative nimero 606/1983, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Gonzalez Du-
bosc, Sociedad Andnima» y la «Comercial Champanera, Sociedad
Anonima» contra resolucion de este Registro de 5 de mayo de 1982,
se ha dictado, con fecha 29 de julio de 1988, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando los recursos acumulados interpues-
tos por “Gonzalez Dubosc, Sociedad Andénima™ y por la “Comercial
Champanera, Sociedad Anénima™ contra la resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 5 de mayo de 1982 por la que concedid
la marca nimero 978.250 “Dubor™ a «Gaston de Lagrange, Sociedad
Anénima», debemos confirmar y confirmamos la resolucion recurri-
da, sin hacer expresa imposicion de las costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia v se publigque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dicrada por la Audiencia Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo mi-
mero 294[1984, promovido por «Henkel, KGaAd» contra
acuerdos del Registro de 5 de febrero de 1983 y 15 de di-
ciembre de 1983.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 294/1984, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Henkel, KGaA»
contra resoluciones de este Registro de 5 de febrero de 1983 y 15 de
diciembre de 1983, se ha dictado, con fecha 23 de marzo de 1987, por
la cilada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la representacion procesal
de «Henkel, KGaA» por el que se solicita la revocacion del acuerdo
del Registro de la Propiedad Industrial por el que se concedié el re-
gistro de la marca numerc 998.570 ‘“Petrene”, y contra la desestima-

cion del recurso de reposicidn interpuesto, confirmando las resolucio-
nes impugnadas por ser conformes a Derecho. No se hace pronuncia-
miento expreso sobre las costas del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en.sus propios términos la referida sentencia y se publique <f
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de marzo de 1990.~E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. ) :

Sr. Secretario general del Registro de Ia Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en’ el recurso contencioso-ad-
ministrativo numere 1552/1985, promovide por «Super-
mercados Pao de Acucar, Sociedad Anénima» contra
acuerdos del Registro de 17 de mayo de 1984 y 20 de no-
viembre de 1985.
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En €] recurso contencioso-administrative niimero 1552/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Supermercados
Pao de Acucar, Sociedad Anonima» contra rescluciones de este Re-
gistro de 17 de mayo de 1984 y 20 de noviembre de 1985, se ha dicta-
do, con fecha 9 de noviembre de 1988, por la citada Audiencia, sen-
tencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por *‘Super-
mercados Pao de Acucar, Sociedad Andnima™ contra el acuerdo del
Registro de la Propiedad Industrial de 17 de mayo de 1984 que con-
cedié la marca internacional nimero 471.286 Jum para productos de
Ia clase 11 del Nomenclator Oficial y contra el de 20 de noviembre de
1985 que desestimé el recurso de reposicién, debemos confirmar y
confirmamos las mencionadas resoluciones por ser ajustadas a dere-
cho; sin costas.»

. En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que cornunico a V. S. i
Madrid, 30 de marzo de 1990.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. : )

8r. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictade por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimmero 2018/1983, promovido por «King Fea-
tures Syndicate Inc.» contra acuerdo del Registro de 5 de
Julio de 1983. Expediente de marca nimero 973.979.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 2018/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «King Features
Syndicate, Inc.» contra resolucién de este Registro de 5 de julio de
1983, se ha dictado, con fecha 18 de marzo de 1988, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo nlmero 2018/1983, interpuesto por “King
Features Syndicate Inc.” contra la resolucion dictada por el Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 5 de julio de 1983, por la que se
deniega el recurso de reposicion presentado contra la resolucion de 20
de abril de 1982, todo ello sin imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a2 V. 8. ) ) .
Madrid, 30 de marzo de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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