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17156solución tácita del Ministerio de Economía y Hacienda citada en el
encabezamiento de la presente declaramos, que la resolución impug·
nada no es conforme a derecho y como tal la anulamos al igual que
las resoluciones de la Dirección General de Aduanas de 29 de octubre
de ]982 y la de la Dirección General de Política Arancelaria de 25 de
enero de 1983 a que la demanda se refiere, por no ser conformes a de·
Techo, declarando el derecho del recurrente a ser indemnizado de los
daños y perjuicios enumerados en el apartado V de los fundamentos
de derecho de la presente resolución que se fijarán en ejecución de
Sentencia, desestimando el recurso en cuanto al resto de las peticiones
no recogidas en dicho apartado, sin hacer expresa condena en
costas.»

Contra esta Sentencia se ha interpuesto recurso de apelación ante
el Tribunal Supremo, conforme a 10 establecido en el artículo 6, nú­
mero 3, del Real Decreto-ley 1/1977, de 4 de enero, que ha sido admi­
tido a un solo efecto, en el cual se ha dictado Sentencia por la Sala
Tercera del Alto Tribunal, con fecha 9 de marzo dc 1989, y cuya par­
te dispositiva dice:

«Fallamos: Que desestimando el recurso de apelación promovido
por el señor Letrado del Estado en la representación que le es propia,
contra la sentencia dictada por la Sección Segunda de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Excma. Audiencia Nacional de 20
de marzo de 1987, en el recurso jurisdiccional a que este rollo se con­
trae, confinnamos la sentencia apelada, sin hacer expresa imposición
de las costas causadas en esta segunda instancia.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla
en sus propios términos las referidas Sentencias, publicándose los alu­
didos faJlos en el «Boletín Oficial del Estado»), todo ello en cumpli­
miento de lo previsto en el artículo 105 de la Ley Reguladora de la
Jurisdicción Contencioso-Administrativa de fecha 27 de diciembre de
1956.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimienlO y demás efectos.
Madrid, 21 de mayo de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique

Martínez Robles.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 23 de mavo de 1990, de revocación de la
autori::ación administrativa, de disolución, )' de interven­
ción administrath'a en la liquidación, de la Entidad deno­
minada (Ramo del Seguro Lihre de Enfermedad de la
Mutua Panadera>; ( MPS-2125).

Ilmo. Sr.: En el expediente abierto en la Dirección General de Se­
guros a la Entidad de Previsión Social «Ramo del Seguro Libre de
Enfermedad de la Mutua Panadera» se ha constatado que esta Enti­
dad no se ha adaptado a la Ley 33/1984. de 2 de agosto. sobre Orde­
nación del Seguro Privado ni al Reglamento de Entidades de Previ­
sión Social de 4 de diciembre de 1985 a pesar de que han transcurrido
en exceso los plazos previstos para ello en las disposiciones transito­
rias de dichas normas legales.

Una vez cumplido el trámite de audiencia previa conforme a lo
dispuesto en el articulo 91.1 de la Ley de Procedimiento Administrati­
vo de 17 de julio de 1958, trámite en el que, además, hubo de proce­
derse a la publicación en el (Boletín Oficial del Estado» del día 16 de
febrero de 1990 del requerimienlo previsto en el articulo 23.6 dc la
Ley 33/1984. de 2 de agosto. este Ministerio, a propuesta de la Direc­
ción General de Seguros, ha acordado lo siguiente:

Primero-Revocar a la Entidad «Ramo del Seguro Libre de Enfer­
medad dc la Mutua Panadera) la autorización administrativa para
ejercer la actividad de previsión social de conformidad con lo dispues­
to en el artículo 29.1, b) de la Ley 33/1984 de 2 de agosto, sobre Or~

denación del Seguro Privado. y en el articulo 38. b) del Reglamento
de Entidades de Previsión Social de 4 de diciembre de 1985.

Segundo-Disolver de oficio a la Entidad «Ramo del Seguro Libre
de Enfermedad de la Mutua Panadera) en aplicación de lo estableci­
do en los artículos 30.1.b) y e) de la Ley 33/1984, de 2 de agosto y
37.1 b) y c) del Reglamento de Entidades de Previsión Social.

Tercero-Intervenir la liquidación de la Entidad «Ramo del Seguro
Libre de Enfermedad de la Mutua Panadera») según lo previsto en los
artículos 31,3 de la Ley 33/1984, 98,1 del Reglamento de Ordenación
de Seguro Privado de I de agosto de 1985. desempeñándose la inter­
vención por los Inspectores del Cuerpo Superior de Inspectores de Fi­
nanzas del Estado don Fernando Laguna y don José Luis Chicharro.

limo, Sr.: En el expediente abierto en la Dirección General de Se­
guros a la Entidad de Previsión Social «La Unión de San Pedro de
Nos Mutualidad de Previsión» se ha constatado que esta Entidad no
se ha adaptado a la Ley 33/1984, de 2 de agosto, sobre Ordenación
del Seguro Privado ni al Reglamento de Entidades de Previsión Social
de 4 de diciembre de 1985 a pesar de que han transcurrido en exceso
los plazos previstos para ello en las disposiciones transitorias de di­
chas normas legales.

Una vez cumplido el-trámite de audiencia previa conforme a 10
dispuesto en el artículo 91.1 de la Ley de Procedimiento Administrati·
va de 17 de julio de 1958, trámite en el que, además, hubo de proce~

derse a la publicación en el «Boletín Oficial del EstadO) del día 16 de
febrero de 1990 del requerimiento previsto en el artículo 23.6 de la
Ley 33/1984. de 2 de agosto, este Ministerio, a propuesta de la Direc­
ción General de Seguros, ha acordado lo siguiente:

Primero-Revocar a la Entidad «La Unión de San Pedro de Nos
Mutualidad de Previsióll)) la autorización administrativa para ejercer
la actividad de previsión social de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 29.1, b) de la Ley 33/1984 de 2 de agosto, sobre Ordenación
del Seguro Privado. y en el articulo 38, b) del, Reglamento de Entida­
des de Previsión Social de 4 de diciembre de 1985.

Segundo-Disolver de oficio a la Entidad «La Unión de San Pedro
de Nos Mutualidad de Previsióll) en aplicación de lo establecido en
los artículos 30.l.b) y c) de la Ley 33/1984, de 2 de agosto y 37.1 b)
y e) del Reglamento de Entidades de Previsión Social.

Tercero-Intervenir la liquidación de la Entidad «La Unión de San
Pedro de Nos Mutualidad de Previsión» según lo previsto en los ar­
tículos 31, 3 de la Ley 33/1984, 98, I del Reglamento de Ordenación
de Seguro Privado de 1 de agosto de 1985. desempeñándose la inter­
vención por los Inspectores del Cuerpo Superior de lnspectore'i de Fi­
nanzas del Estado don Fernando Lag-una y don José Luis Chicharro.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de mayo de 1990.-P. D., el Secretario de Estado de

Economía, Pedro Pérez Fernández.

Ilmo. Sr. Director general de Seguros.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de mayo de 1990.-P. D., el Secretario de Estado de

Economía, Pedro Pérez Fernández.

Ilmo. Sr. Director general de Segu~os.

Ilmo. Sr.: En el expeJiente abierto en la Dirección General de Se­
guros a la Entidad de Previsión Social «Sociedad de Socorros Mutuos
de Previsión Social entre el Personal de Trenes-RENFE») se ha cons­
tatado que esta Entidad no se ha adaptado a la Ley 33/1984. de 2 de
ago~to, sobre Ord~~~ción del Seguro Privado ni al Reglamento de
EntIdades de PrevlslOn Social de 4 de diciembre de 1985 a pesar de
q~e h~n. transcurri.do .en exceso los plazos previstos para ello en las
diSpOSICiones transltonas de dichas nonnas legales.

. Una vez cump}ido el trámite de audiencia previa conforme a lo
dJspuesto en el articulo 91.1 de la Ley de Procedimiento Administrati­
vo de 17 de jul.io ~: 1958, trámite,en el que, además, hubo de proce­
derse a la pubhcaclOn en el «Boletlll OfiCial del EstadO)) del día 16 de
febrero de 1990 del requerimiento previsto en el artículo 23.6 de la
~y 33/1984. de 2 de agosto, este Ministerio, a propuesta de la Direc­
ClOn General de Seguros, ha acordado lo siguiente;

Primero.-Revocar a la Entidad (Sociedad de Socorros Mutuos de
Previsión Social entre el Personal de Trenes-RENFE» la autorización
administrativa para ejercer la actividad de previsión social de confor­
midad con lo dispuesto en el artículo 29.1, b) de la Ley 33/1984 de 2
de agosto, sobre Ordenación del Seguro Privado, y en el artículo 38,
b) del Reglamento de Entidades de Previsión Social de 4 de diciembre
de 1985.

Segundo.~Disolver de oficio a la Entidad «Sociedad de Socorros
Mutuos de Previsión Social entre el Personal de Trenes-RENFE» en
aplicación de lo establecido en los articulas 30.l.b) y e) de la Ley 33/
1984, de 2 de agosto y 37. I b) y c) del Reglamento de Entidades de
Previsión Social.

Tercero.~lntervenir la liquidación de la Entidad «Sociedad de So·
corros Mutuos de Previsión Social entre el Personal de Trenes-REN·
FE}) según lo previsto en los artículos 31, 3 de la Ley 33,/1984, 98, I
del Reglamento de Ordenación de Seguro Privado de I de agosto de

17155 ORDEN de 23 de mayo de 1990, de revocación de la
autorización administrativa, de disolución, v de interven­
ción administrativa en la liquidación, de la 'Entidad deno­
núnada «La Unión de San Pedro de Nos Mutualidad de
Previsión» (MPS-2404).

17157 ORDEN de 23 de mayo de 1990, de revocación de la
autorización administrativa, de disolución y de interven­
ción administrativa en la liquidación, de la Entidad deno­
minada «Sociedad de Socorros Mutuos de Previsión Social
entre el Personal de Trenes-RENFE» (MPS-1545).
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1985. desempeñándose la intervención por los Inspectores del Cuerpo 17160
Superior de Inspectores de Finanzas del Estado don Fernando Lagu-
na y don José Luis Chicharro.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de mayo de 1990.-P. D.. el Secretario de Estado de

Economía~ Pedro Pérez Femández.

ORDEN de 25 de mayo de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada, con fecha 26 de 1i­
ciembre de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Adminis­
trativo de la Audiencia Nacional, en el recurso numero
28.344. interpuesto por «Casino Bahía de Cádi:, Sociedad
Anónima», por la Tasa sobre el juego.

17158

17161

17159

17162

Ilmo. Sr. Director general de Seguros.

ORDEN de 23 de mara de 1990, de rel'ocación de la
autori=ación administraÍim. de disolución, y de interven­
ción administrativa en la liquidación, de la Entidad deno­
minada «Sociedad de Prel'isión Cines)) (MPS-2627 j.

limo, Sr.: En el expediente abierto en la Dirección General de Se­
guros a la Entidad de Previsión Social «Sociedad de Previsión Cines»
se ha constataao que esta Entidad no se ha adaptado a la Ley 331
1984. de 2 de agosto, sobre Ordenación del Seguro Privado ni al Re~
glamento de Entidades de Previsión Social de 4 de diciembre de 1985
a pesar de que han transcurrido en exceso los plazos previstos para
ello en las disposiciones transitorias de dichas normas legales.

Una vez cumplido el tramite de audiencia pre.via confor,m.e a I?
dispuesto en el artículo 91.1 de la Ley de Procedimiento Administrati­
vo de 17 de julio de 1958. tramite en el que, además, hubo de proce~

derse a la publicación en el «Boletín Oficial del Estado» del día 16 de
febrero de 1990 del requerimiento previsto en el artículo 23.6 de la
Ley 33/1984. de 2 de agosto, este Ministeri.o, ~ propuesta de la Direc~

ción General de Seguros, ha acordado lo sigUiente:

Primero-Revocar a fa Entidad «Sociedad de Previsión Cines» la
autorización administrativa para ejcrcer la actividad de previsión' so·
cial de conformidad. con lo dispueslo en el artículo 29.1, b) de la Ley
33,/ J984 de 2 de agosto, sobre Ordenación del Seguro Privado, y en el
articulo 38. b) del Reglamento de Entidades de Previsión Social de 4
de diciembre de 1985. .

Segundo--Disolver de oficio a la Entidad «Sociedad de Previsión
Cines» en aplicación de 10 establccído en los artículos 30.1. b) Y c) de
la Ley 33/1984, de 2 de agosto y 37.1 b) Y c) del Reglamento de Enti~

dades de Previsión Social.
Tercero-Intervenir la liquidación de la Entidad «Sociedad de Pre·

visión Cines» según lo previsto en los artículos 31, 3 de la Ley 331
1984, 98. 1 del Reglamento de Ordenación de Seguro Privado de I de
agosto de 1985, desempeñándose la intervención por los Inspectores
del Cuerpo Superior de Inspectores de Finanzas del Estado don Fer~

nando Laguna y don José Luís Chicharro.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de mayo de 1990.-P. D.. el Secretario de Estado de

Economía. Pedro Pérez Fernández.

Ilmo. Sr. Director general de Seguros.

ORDEN de 25 de mavo de 1990 por la que se dispone el
. cumplimiento de la Séntencia dictada .. con fecha 12 de di­

ciembre de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Adminis­
lrativo de la Audiencia Nacional, en el recurso número
25.254, interpuesto por ((A=armenor, Sociedad Anónima»,
por la Tasa sobre el juego.

Visto el testimonio de la Sentencia dictada, con fecha 12 de di~

ciembre de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional, en el recurso número 25.254. interpuesto por
«Azannenor, Sociedad AnónimaH, representado por el Procurador se­
ñor Pardillo Larena, contra la resolución del Tribunal Económico
Administrativo Central de fecha 27 de marzo de 1985, por la Tasa so­
bre el juego.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en el artículo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en sus pro·
pios términos de la referida sentencia. cuya parte dispositiva es del si­
guiente tenor:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencioso-ad­
ministrativo. Y no hacemos condena en costas.»

Madrid, 25 de mayo de 1990.-P. D.. el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

Visto el testimonio de la Sentencia dictada, con fecha 26 de di·
cíembre de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional, en el recurso número 28.344, interpuesto por
~(Casino Bahia de Cádiz, Sociedad Anónima/), representado por el
Procurador señor Pozas Granero, contra la resolución del Tribunal
Económico Administrativo Central de fecha 7 de mayo de 1987, por
la Tasa sobre el juego.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias p~evistas

en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.
Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecución, en sus pro­

pios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es del si·
guiente tenor:

~(Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencioso-ad­
ministrativo. Y no hacemos condena en costas.))

Madrid, 25 de mayo de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martínez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

RESOLUClON de 11 de julio de 1990. del Organismo
Nacional de Lolerlas y Apuestas del Estado. por la que se
acuerda incrementar el fondo destinado a premios de
primera calegoria del concurso 29.2/90 de Loterra Primi­
m'a a celebrar el d{a 21 de julio de 1990.

De acuerdo con el apartado 2 de la norma 13 de las que regulan los
concursOs de pronósticos de la Lotería Primitiva aprobadas por Resolu­
ción de este Organismo Nacional de Loterías y Apuestas del Estado de
19 de septiembre de 1985 (<<Boletín Oficial del Estado» número 234,
del 30). el fondo de 288.664.952 pesetas. correspondiente a premios de
primera categoría del concurso 27.1/90. celebrado el día 5 de julio de
1990. próximo pasado. y en el que no hubo acertantes de dicha
categoria. se acumulará al fondo para premios de primera categoria del
sorteo 29.2/90, que se celebrará el día 21 de julio de 1990.

Madrid, 11 dejulio de 1990.-El Director general, P. S., el Gerente de
la Lotería Nacional. Manuel Trufero Rodriguez.

RESOLUC10N de 12 de julio de 1990, de la Dirección
General del Tesoro y Politica Financiera, por la que se hace
público el tipo de interés efectiro anuo! para el tercer
trimestre natural de 1990, a efectos de lo dispuesto en el
artículo 3.v 1, de la Lry 14/1985. de Régimen Fiscal de
determinados Acriros jmancieros. determinado conforme
establece la Ley 4/1990, de 29 de junio. de Presupuestos
Generales del Estado para 1990.

La disposición adicional Quinta, tres, de la Ley 4/1990, de 29 de
junio. de Presupuestos Generales del Estado para 1990. establece que,
durante cada trimestre natural, el tipo de interés efectivo anual a efectos
de lo dispuesto en el artículo 3.° l. de la Ley 14/1985, de 29 de mayo,
de Régimen Fiscal de determinados Activos financieros, en la redacción
dada al mismo por la disposición adicional novena de la Ley 26/1988,
de 29 de julio, sobre Disciplina e Intervención de las Entidades de
Crédito, será el que resulte de disminuir en dos puntos porcentuales el
tipo efectivo correspondiente al precio medio ponderado redondeado
que hubiera resultado en la última subasta del trimestre precedente
correspondiente a Bonos del Estado a tres años si se tratase de Activos
financieros con plazo igualo inferior a cuatro años. a Bonos del Estado
a cinco años, si se tratara de Activos financieros con plazo superior a
cuatro años pero igualo inferior a siete, y a Obligaciones del Estado, si
se tratara de Activos con plazo superior. En su defecto será de
aplicación. según se dispone en la citada disposición adicional novena
de la Ley 26/1988. el tipo de interés legal del dinero vigente en el
momento de la emisión.

Mediante Resolución de 28 de junio de 1990, de la Dirección
General del Tesoro y Política Financiera. se hizo público el tipo de
interés correspondiente al tercer trimestre natural de 1990. determinado
según establecía la disposición adicional tercera. tres, de la Ley 37/1988,
de 28 de diciembre. de Presupuestos Generales del Estado para 1989,
prorrogada para 1990 por la disposición adicional primera del Real
Decreto~ley 7/1989, de 29 de diciembre, sobre medidas urgentes en
materia presupuestaria. financiera y tributaria.
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