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Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio de Economia y Ha-
cienda gn ¢l plazo de un mes contade a partir del dia siguiente al de
su publicacion.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 4 de mayo de 1990.-P. D. (Orden de 31 de julio de 1983).
el Director general de Tributos, Miguel Cruz Amoros.

Excmo. Sr. Sceretario de Estado de Hacienda.

Orden de 4 de mavo de 1990 por la gue se atribuyen los
beneficios fiscales que le fueron concedidos a la empresa
wPuertas Herbe, Socicdad Andnima Laboraly (AS{83), a
Javor de «Puertas Herbe, Sociedad Andnimas.
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Excmo. Sr. Vista la Orden del Ministerio de Indusiria y Encrgia
de 12 de marzo de 19949 («Boletin Oficial del Estado» de 24 de mar-
70). por lu gue s¢ alribuyen los beneficios fiscales que le fueron conce-
didos a la empresa «Puertas Herbe, Sociedad Andnima Laborals (AS/
83). ¢l amiparo de lo dispuesto en ¢l Real Decreto 188,1985, de 16 de
enero y Orden Ministerial de ese Departamento de 6 de mayo de
1988, que dectaro a dicha empresa comprendida en la zona de urgente
reindustrinfizacton de Asturias, a favor de «Puertas Herbe, Sociedad
Andnimanr.

Este Ministerio, a propuecsta de la Dircecion General de Tributos,
ha tenido a bien disponer:

Primero.--Que los benclicios Nscales concedidos a la empresa
«Puertas Herbe, Seciedad Andnima Laboral» (AS/83}, por Orden de
este Departamento de Economia y Hucienda de fecha 20 de junio de
1988 («Boletin Oficial del Estudo» de | de agosto), para la ampliacion
y trastado a Gijon de una instalacion de PVC vy curpinteria de made-
ra, scan atribuidos a la empresa «Puertas Herbe, Sociedad Anoniman;
permaneciendo invariables las condiciones por us que se concedicron
dichos henclicios y quedando sujeta la empresa antes mencionada
para ol disfrute de éstos al cumphmiento de Jas obligaciones contrai-
das por ¢l anterior beneficiario.

Segundo.-Contra la presente Orden podra interponerse recurse de
reposicion, de acuerdo con lo previsto en el articulo 126 de la Ley de
Procedimiente Administrative, ante el Minisierio de TCeonomia y 1la-
cienda en el plazo de un mes contado a partir del dia siguiente al de
su publicacion. -

Lo que comunico a V. E. para su conocimicnto y efectos.
Madrid, 4 de mayo de 1990.-P. D. (Orden de 31 de jutio de 1983),
el Dircctor general de Tributos, Miguel Cruz Amords.

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Hacienda.

16587 ORDEN de 9 de miyo de 1990 por lu que se dispone ef

= cumplimicnte de ta Sentencla dictada en 29 de dicienibre

Y de 1987, por la Awdicneiy Nucional, en of recurse conten-

cioso-administrative nimrera 26,350, inrerpuesta por « Dru-

gados ¥y Construcciones, Sociedad  Anonimas, contra ef

acuerdo del Tribunal Economico Administrativoe Central

de fecha 19 de junio de 1985, sobre dovolucion de rerencio-

wes por el Impuesto General sobre of Tratico de las Emi-
presas.

Visio el testimenio de la sentencti dictada en 29 de diciembre de
1987, por la Sala de le Contencioso-Administrativo de la Audicneia
Nactonal - Seectdon Segunda-- en recurso contencioso-administrativo
nlmero 26,350, interpuesto por o entdad «rigados v Construceio-
nes, Soviedad Andniman, contra ¢l acucrdo del Tribunal Fconomico
Administrativo Central de fecha 19 de junio de 1985, sobre devolu-
cton de retenciones por el Impuesto General sobie el Trafico de las
Emprosas.

Resultarndo que concurren en aste caso las cirennstancias previstas
en el arliculn 105 de Lo Ley de 27 de diciembre de 1956,

Fste Ministerio ha tenido a bien disponer la cjecucion, en sus pro-
pios términos. de la referida sentencia. cuyu parte dispositiva es como
sigue: :

«Fallo: Que rechazando fa causa de madmisibilidad del recourso
alegada por la representacion del Estado ¥ estimando ¢l presente re-
curso contencioso-administrative interpuesto por la entidad “Draga-
dos v Construcctones, Sociedad Anonima™ contra ¢l acuerdo del Tri-
bunal Economico-Administirative Central de fecha 19 de junio de
1985 —va descrito en el primer fundamento de Derecho de esta Sen-
tencia sobre retenaidn por ¢l Impuesto General sobre Tralico de Em-
presus. debemos declarar vy declaramos tal acuerdo eontrario a Dere-

ehaan caante denfega el reintegro de 1o retenido. ¥. ¢n sn consecuen-

cia, lo anulames en tal exiremo, v declaramos el derecho de la parte
actord a que loosea devuelia lu cuntidad retenida de 200,103 pesclas.
mas los mtereses de demora desde [a fecha de retencion en 1y cunntia
establecida <n ¢l articule 36-2 de la Ley General Presupuestaria de 3
de enero de 1977, Y sin costas.»

Lo que comunico a V. L para su conecimicnto y efectos,
Madrid, 9 de mayo de 1990, P. D.. ¢l Subsecretario, Fntigue
Martinez Robles

Imo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 9 de mavo de 1990 por Ja que se dispone of
cumplimiento de la Sentencia dictuda en I8 de marzo de
1989, por fa Awdicncia Nucional, en el recurso conteneio-
so-administrative niunere 27 384, interpucsto por « Cubior -
ras v Mzov, Seciedad Andnima», conrra un acuerdo def
Tribunal Economico Adminisorative Central Je fecha 5 de
Sfebrero de 1986, sobre retencion por of Inpuesto General
sohre of Trafico de lus Empresas.
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Visto el testimonio de la Senlencia dictada en 13 do mareo de
1989 por ls Saly Je lo Contencioso-Administrativo - Seceion Scypun-
da-- de la Audicncia Nacional en el recurso contencioso-udministrati-
vo numero 27.584, interpucsto por «Cubiertas y Mzov, Soviedad
Anénima», contra un acucrdo del Tribunal Economico Administrati-
vo Central de foecha 5 de febrero de 1986, sobre retencion por ¢ Im-
puesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en el articulo 1035 de la Ley de 27 de diciembre de 1956

Este Ministerio ha tenido a bien disponer It ¢jecucion, en sus pro-
pilos términos, de 1o referida seotencia, cuya purie dispositiva es como
sigue:

«lFallamos: Que estimando el presente recurso centencioso-udmi-
nistrativo interpuesto por lu entidad “Cubiertas y Mrov, Sociedud
Anénima” contra un acuerde del Trobanal Economico Administrati-
vo Central de fecha § de [ebrero de 1986, yu descrito en el primer
fundamente de derecho de esta sentencia, sobre retencion por ¢ h-
pucsto General sobre Trafico de lay Empresas, debemaos declirr v
declarumos tal acucrdo contrario a Derecho, ea cuunto deniega ¢l
reintegro de lo retenido, voen su consecuencia, lo anclamos on tal ox-
tremo, ¥ declaramos ¢l derecho de la parte actora o gque fe sea devuel-
ta la cantidad de 50.967 pescras. mas los intereses de demora desde
fechu de la retencton en la cuantia establecida en el articulo 36-2 do
la Ley General Presupuestaria“del 4 de encro de 1977 Y sin costas.»

[.o que comunico a V. 1. para su conocimiento y cieclos,
Madrid, 9 de mavo de 19920--P. D.. ¢l Subsceretanio, Enrigue
Martinez Robles. . -

Iimo. Sr. Dircctor general de Tributos.

ORDEN de Y de mayo de 1990 por lu que s dispone vi
cumplimiento de {o Seniencia dictada en 11 de juliv de
1989 por lu Audicncia Nacional en ol recurse contencioso-
administrativo mipnero 28 451, promaovide por lu entidod
«Corsan Empresa Constructora, Socicdad Andnimes, con-
rra un acwerdo del Tribunal Econdmico Administragivo
Central de fecha F de juniv de 1956, sobre fqidacion v
retencion por el hapuesto General sobre of Trafive do fus
Empresus.
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Yiste ol testimonio de la Sentencia dictada en 11 de julio de 1989
por la Sala de o Contencioso-Adminisirativo —Seccion Segunda- de
b Audicrcin Nacional en ¢l recurso contencioso-administrative ni-
mero 28451, promovido por la entidad “Corsan Emipresa Construc-
tora, Socicdad Andnima™, contra un acuerdo del Tribunat Ceondau-
co Administrative Central de fecha 4 de junio de 1926, sobre liquida-
cion y retencion por el Impuesio General sabre ¢ Tratico de las
Empresas.

Resultundo que concurren en ¢ste case las clrcunstancias provistas
en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936,

Este Ministerio ba tenido 4 bien disponer la ¢jecucion. ¢n sus pro-
pros términes. de la referida sentencia, cuya puarte dispositiva ¢s como
sigue: ’

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencloso-admi-
nistralivo interpuesio por la entidad «Corsan, Empresa Constructor,
Socicdad Andmmar, contra un acuerdo del Tribunal Economico Ad-
ministrative Central de fecha 4 de junio de 1986 -va descrito en el
primer fundamento de derecho de esta sentencia-, sobre retencion por
el Impucste General sobre Trafice de las Empresas, debemos declarar
y declarames tal acuerdo contrario a Derecho, en cuanto denicga el



