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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 868/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Syntex Latino,
Sociedad Anónima)) contra resolución de este Registro de 9 de julio
de 1986, se ha dictado, con fecha 23 de diciembre de 1988. por la cita­
da Audiencia, sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es
como sigue:

(Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso in­
terpuesto en nombre y representación de "Syntex Latino, Sociedad
Anónima", contra la resolución del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 9 de julio de 1986 por la que se estima el recurso de reposi­
ción interpuesto por "Bayer AG", contra la resolución de dicho Or­
ganismo que denegó la Marca internacional número 475.370, denomi­
nada Digestan, anulando dicha denegación y dictando otra resolución
por la que se concede el rcgistro de la citada marca; confirmamos di­
cho acto por hallarse ajustado a Derecho, y no hacemos expreso pro­
nunciamiento respecto a las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la rcferida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado>}.

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de marzo de 1990.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario General del Rcgistro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencía y se publíque el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Ddicado

Montero-Rios.

RESOL[/CION de 30 de marzo de 1990. del Rt?f(ist/"O de
la. Propiedad Industrial, por la que se dispone ei cumpli­
mIento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de kfadri1: conjh"t11ada por el Tribunal Supremu, ell grado
de apelaclOn, en el recurso contencioso-adminútratil'o nlÍ­
mero 688/1984, promovido por «Fontanal. Sociedad
Anónima» conrra acuerdos del Registro de 5 dI! el/ero de
1983 y 22 de fehrero de 1984. Expediente de marca
984.620.
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1981 Y 27 de noviembre de 1Ylc: l, se ha dictado, con fecha 7 dc marzo
dc 1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribu­
nal Supremo, en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como
sígue:

«(Fallamos: Que estimando el presentc recurso, interpuesto por la
Procuradora seiiora Ruano, en nombre y representación de don An·
tonio Carrión Muñiz, contra las resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial de fecha 16 de enero de 1981 y 27 de noviembre de
1981, debemos declarar y declaramos la nulidad de tales resoluciones,
por no ser conformes con el Ordenamiento Juridico, condenamos a la
Administración a estar y pasar por tal declaración, y todo ello sin
costas.»

RE50LUCJON de 30 de mar=o de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territoria!
de Madrid. declarada firme, en el recurso contenciuso-ad­
ministrativo mímero 868/1986, promovido por «5Yr/(('.'(
Latino, Sociedad Anónima>; conrra acuerdo de! Registro
de 9 de julio de 1986.
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 281,/1982, inter­
puesto antl: la Audiencia Territorial de Madrid por don Antonio Ca­
rrión Muñiz. contra resoluciones de este Registro de 16 de enero de

16300 RESOLljCION de 30 de mar=o de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en gradu
de apelación, en el recurso COlltencioso-adminisrrutivo mí­
mero 281/1982, promm'Ido por don Antonio Carrirm ,Hu­
ni::, contra acuerdos del Registro de 16 de enero de 198/
y 27 d.' noviembre de 1981. Expediente del Dibujo bU!IlS­
trial número 15.621.

En el recurso contencioso-administrativo número 465.120, inter­
puesto ante l.a Audiencia Territorial de Madrid, por «(Parmalat, Sacie.
dad por AcC\OneSH contra resoluciones de este Registro de 15 de abril
d~ .1985 Y 18 de novíembre de 1986, se ha dictado, con fecha \0 de
diCiembre de 1988, por la citada Audiencia, scntencia, declarada finne
cuya parte dispo~itiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrati­
vo ~ue interpone la .\epresentaci.ón de "Parmalat, Suciedad por Accio­
nes c~ntra rcsoluciOn del RegIstro de la Propiedad Industrial de 15
de abnl de 1985, denegando la Marca Internacional 465_120, denomi­
nada Santal y contra acuerdo de 18 de noviembre de 1986 rcsolviendo
recurso de reposición, por ser actos ajust<ldos a derecho, sin hacer
condena expresa en costas.»

En su virtud, e.st.e Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diCiembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios té~minos.la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en cl (Bolctm Oficla! del Estada/l.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de t990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
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En el recurso contenc¡oso~admínistrativonúmero 6S8/19r:4 inter­
puesto ~nt.e la Audiencia Terri.torial de Madrid por «Fordonal,' Socie­
dad Anomma» contra resolUCIOnes de este Registro de 5 de enero de
19~3 y 22 de fcbrero de. 19S~, se ha di~tado, con fecha 3 de junio de
1987, pur la Citada Au(lJ~nc¡a, scntencHI, confirmada por el Tnbun;¡J
Supremo, en grado de apeLi~'ión cuya parte dispositiva es como siguI.::

«(Fallamos: Que c?n desestimación del recurso interpuesto por el
~r.ocur¡,¡dor d.on Pa~,llllo Monsalve Gurrea en nombre y repres~nta­
clOn de la entld;:¡d "l'ordonal. Sociedad Anónima" contra acuerdo del
~~gist~o d~ la.,Propi~dad Industrial de 5 de enero de 1983 que admi­
tlO la lnscnpelOn reglstral de la marca Dilitine y contra la resolución
de 22 de febrero de 1984 que denegó la reposición contra la anterior,
debemos declarar y declaramos ajustadas a derecho ambas resolucio­
nes, manteniendo las mismas; sin haeer expresa imposición de
costas.»

RESOLUCION dI.:' 30 de mar::o de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
mienro de la sentencia dicrada pOI' la Audiencia Tl.:'rrilOrial
de Madrid, declarada firme, en el recurso contenciow-ad­
ministratil'o nlÍmcl'V 718/1981, profllOl'ido por ,¡ Bodegas
Franco-Espaii.olas. Sociedad Anónima') contra acuerdos
del Registro de 7 de febrero de 1980 y 4 de octuhre de
1980. Expediente de Marca nlÍmero 904.908.

En el recurso contencioso-administrativo número 718/1981,·intcr­
puesto ante la Audiencia Territorial ve Madrid por «(Bodegas. Franco­
Españolas, Sociedad Anónima)) contra resoluciones de este Rcgistro
de 7 de febrero de 1980 v 4 de octubre de 1980, se ha dictado, con fc­
cha l de julio de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«(Fallamos: 1) Que debemos desestimar y desestimamos el prcs'..::nlc
recurso númcro 718/1981. interpuesto por la representación de "Bo­
degas Franco-Españolas, Sociedad Anónima" contra las re~.oluciones

del Registro de la Propiedad Industrial descritas en el primer Consi­
derando. 2) Que debemos cnnfirmar.y confirmamos las referidas rcso-

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, e.st.e Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de dlcl.embre ~e 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propIOs térmInos la referida .~entencía y se publiq lle "-'1
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid" JO dc marzo dc 1990.- El Director genera!, Julio Ddicado

Montero-RlOs.

RESOLUCIO.\l de 30 de mar::o de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la selltencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada ji"tmc. en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 610//986. prof!lorido por (,Parlrwlm,
Sociedad por Accionc.p) contra acuerdos del Registro de
15 de abril de 1985 y 18 de noviembre de 1986.
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