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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de marzo de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme. en el recurso cuntencioso-ad­
ministrativo número 1203//984, promovido por ((Badische
Tabakmanufaktur Roth-Handle GmbH & Ca.;; contra
acuerdos del Registro de 14 de diciembre de 1982 y 29 de
noviembre de 1983.

RESOLUC10N de 30 de mar::o de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid. declarada jIrme, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 57711984. promovido por (Société des
Pruduits Nestlé. Sociedad AnónimO)) contra acuerdos del
Registro de .5 de noriembre de 1982 y 28 de nmiembre de
1983. Expediente de Marca número 985.264.

15000

15001

14999

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero~Ríos.

En el recurso contencioso4administrativo número 577/1984. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Société des Pro­
duits Nestlé. Socíedad Anónima}" contra resoluciones de este Regis­
tro de 5 de noviembre de 1992 y 28 de noviembre de 1983, se ha dic­
tado, con fecha 27 de octubre de 1988, por la dtada Audiencia,
sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

((Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrati­
vo y no imponemos las costas.}}

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso-administrativo número 1203/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Badishe Tabak­
manufaktur Roth-Handle GmbH & Ca.>} contra resoluciones de este
Registro de 14 de diciembre de 1982 y 29 de noviembre de 1983, se
ha dictado, con fecha 29 de noviembre de 1988, por la citada Audien­
cia, sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencios04administratí­
va interpuesto por "Badische Tabakmanufaktur Roth Handle GmbH
and Ca.". contra la resolución que acordó el registro de la marca nú­
mero 991.917 denominada "Vegal Real", y la desestimatoria del re­
curso de reposición deducido contra tal concesión todo ello sin hacer
expresa imposición de las costas originadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estadm}.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

RESOLUCION de JO de marzo de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la ~'enlenáa dictada por-la Audiencia Territorial
de Aladrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 344,iJ984, promovido por «S. C.
Johnson & Son. Inc.» contra acuerdo del Registro de 5 de
noviembre de 1982. Expediente de Alarca número 986.328.

En el recurso contencioso-administrativo número 344/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «$. C. Johnson &
Son, Inc.), contra resolución de este Registro de 5 de noviembre de
1982, se ha dictado, con fecha 25 de enero de 1989, por la citada
Audiencia, sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es como
sigue: -

«(Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procu­
rador señor Rodríguez Montaut, en nombre y representación de '·S.
e. Johnson & Son, rnc." debemos confirmar y confirmamos la reso­
lución del Registro de la Propiedad Industrial a que estas actuaciones
se contraen; sin costas.)}

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Prapiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dietada por la Audiencia Territorial
de Madrid. declarada firme. en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 138411984, promovido por ((MAYC.
Sociedad Anonima» contra acuerdos del Registro de 20 de
mayo de 1983 y 5 Y 11 de septiembre de 1984.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, conjIrmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 1134/1984. promovido por ((Daimler-Benz Ag.)) ,..on­
tra acuerdos del Regi5tro de 19 de julio de 1983 y 26 de
septiembre de 1984. Expediente de ¡''''arca Internacional
465.193.
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En el recurso contencioso-administrativo número 1134/1984, inter~

puesto ante [a Audiencia Territorial de Madrid por ((Daimler-Benz
Ag.», contra resoluciones de este Registro de 19 de julio de 1983 y 26
de sepliembre de 1984, se ha dictado, con fecha 25 de abril de 1987,
por la citada Audiencia, sentencia. confirmada por el Tribunal Supre­
mo, en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue.

"Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Procurador don Santos de Gandarillas Car­
mona, en nombre y representación de la entidad '-Daimler-8enz Ak~

tiengesellschaft", debemos declarar y declaramos válidos, por ajusta­
dos al Ordenamiento juridico. los acuerdos del Registro de la
Propiedad Industrial recurridos y a que se contraen estos autos: ab­
solvlendo a la Administración demandada de los pedimentos de la de­
manda contra ella deducida. Sin hacer expresa imposición dc las cos­
tas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludIdo fallo en el ((Boletín Olicial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de marzo de [990.-EI Director gent.:ral, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

En el recurso contencioso-administrativo número 1384/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «MAYC, Socie­
dad Anónima}) contra resoluciones de este Registro de 20 de mayo de
1983 y 5 Y 1I de septiembre de 1984, se ha dictado, con fecha 3 de
febrero de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisibilidad
del presente recurso contencioso-administrativo que fue interpuesto
por la representación de la entidad '"MAYC", contra acuerdos del
Registro de la Propiedad Industrial referidos al principio, por 10 que
se concedieron las marcas \.005.535 y 1.005.536 en las que se incluye
la inscripción MAl, cuya inadmisibilidad se declara por interpuesto el
recurso fuera de plazo; sin hacer expresa imposición de costas.})

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Lcy de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ((Boletín Oficial del Estadm}.

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de marzo de 1990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Camp, Fábrica de Jabones. anulamos dicha resolución por ser contra­
ria a Derecho y declaramos la improcedencia de dicho registro de
marca. Sin imposición de las costas del proceso.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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Sr. Secretario general del Registro áe la Propiedad industrial.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios:

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme. en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 33/1984, promovido por don José y
don Luis López Lluch contra acuerdos del Registro de 20
de mayo de 1982 y 16 de septiembre de 1983.

RE'SOLUCION de 30 de marzo de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme. en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 641/1985, promovido por «Sociedad
4nónima Lasa Laboratorio.p>. contra acuerdo del Registro
de 20 de mayo de 1985.

RESQLUCION de 30 de mar=o de 1990, del Registro de
la Propiedad Industria/' por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid. declarada fil'me. en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 230 7 /1985, promovido por «Frío. Fru­
to3 y Deri'Jado$. So::icdaJ An6r.:maN [Frz:desa) contra
acuerdos del Registro de 20 dc junio de 1984 y 25 de mar­
zo de 1986.
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En el recurso contencioso·administrativo número 641/1985, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad Anóni-

En el recurso contencioso·administrativo número 2307/198::1, mter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Frío, Frutos y
Derivados, Sociedad Anónima» (Frudesa), contra resoluciones de este
Registro de 20 de junio de 1984 y 25 de marzo de 1986, se ha dictado,
con fecha 4 de noviembre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia.
declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimación del recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por el Procurador de los Tribunales, don Javier
Ungria López, en nombre y representación de "Frio, Frutos y Deri·
vados, Sociedad Anónima" (Frudesa), en impugnación de la denega­
ción presunta, por silencio administrativo, del recurso de reposición
formulado contra la resolución del Registro de la Propiedad Indus­
trial de fecha 20 de junío de 1984, por la que se concedió la inscrip­
ción de la marca número 1.038.164, Frudan, denegación que después
de la interposición del presente recurso fue expresa por la resolución
del referido organismo de fecha 25 de marzo de 1986; debemos decla­
rar y declaramos que dichas resoluciones son conformes al ordena­
miento j-urídico, no procediendo su nulidad, absolviendo a la Admi­
nistración demandada de las pretensioncs de la parte actora; sin ex­
presa imposición de costa~ procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado}}.

En el recurso contencioso-administrativo número 33/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don José y don
Luis López Lluch, contra resoluciones de este Registro de 20 de mayo
de 1982 y 16 de septiembre de 1983, se ha dictado, con fecha 9 de oc~

tubre de 1987, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme
cuya parte disposit.iva es como sigue:

(Fallamos: Que desestimamos el presente recurso interpuesto en
nombre de don José y don Luis López Lluch contra las resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de mayo de 1982 y de
16 de septiembre de 1983, que concedieron la Marca número 968.930,
denominada "c, Continente" con gráfico para productos de Clase
30.')0)0 .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado>}.

Lo aue comunico a V. S.
Madrid. 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Lo que comunico a V S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. SlXretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de ,\ladrid. declarada firme. en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 223811985. promovido por «(Société
Generale des Eaux Minerales de Vittel. Sociedad Anóni­
ma) contra acuerdos del Registro de 16 de julio de 1984
y 16 de abril de 1986.

RESOLUCIDN de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelación. en el recurso contencioso-administrativo nú­
mero 50911982, promovido por ((Estudio 2.000, Sociedad
Anónima» contra resolución de la Subsecretaría del Minis­
terio de Industria y Energía de 5 de marzo de 1982. Expe­
diente de Marca 337.107.
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Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-El Director general, Julío Delicado

Montero·Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En el recurso contencioso·administrativo número 22381l985, inter·
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «$ociété Generale
des Eaux Minerales de Vittel, Sociedad Anónima» contra resoluciones
de este Registro de 16 de julio de 1984 y 16 de abril de 1986, se ha
dictado, ¡,:oll fecha 21 de diciembre de 1988, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme cuya parte dispositiva es como sigue:

'(Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la "Socié­
té Generale de Eaux Minerales de Vittel" contra la resolución del Re­
gislro de la Propiedad Industrial de 16 de julio de 1984 que denegó
la marca número 4i2.311, Vittel gráfica, para productos de la clase
5.' del Nomenclátor Oficial y contra la que desestimó el recurso de re­
posición, habiendo comparecido como coadyuvante "Juste, Sociedad
Anónima", representada por el Procurador don Santos Gandarillas
Carmona, debemos declarar y declaramos las mencionadas resolucio­
nes ajustadas a derecho, confirmando las mismas; sin hacer imposi­
ción de las costas del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (,Boletín Oficial del Estado».

En el recurso contencioso-administrativo número 50911982, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Estudio 2.000,
Sociedad Anónima», contra resolución de la Subsecretaría del Minis­
terio de Industria y Energía de 5 de marzo de 1982, se ha dictado,
con fecha 23 de noviembre de 1985, por la citada Audiencia, senten­
cia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelación,
cuya parte dispositiva es como sigue.

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso, interpuesto por
la Letrada señora De la Fuente Fernández. en nombre y representa­
ción de la entidad "Estudio 2.000, Sociedad Anónima" contra la reso­
lución de la Subsecretaría del Ministerio de Industria y Energia de fe­
cha 5 de marzo de 1982, que resolvía un recurso e~traordinario de re­
visión, debemos declarar y declaramos la conformidad de tal
resolución con el Ordenamiento Jurídico, absolvemos a la Adminis­
tración demandada y no hacemos señalamiento de costas.Jo)

En su virtud, este Org-<lOismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadOJo>

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo'ler que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (~Boletín Oficial del EstadQ»).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 199Q.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
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