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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de marzo..¡Je 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por 'üi que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo.
en grado de apelación, en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 547/1980, promovido por «Frisco Findus.
Sociedad Anónima» contra acuerdo del Registro de 20 de
enero de 1979.

14981

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la· reFerida sentencia y se publique el
aludido fano en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
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En su virtud, este Ofganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ((Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. r.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director ,general, Julio Delicado

Montero-Rios.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelación, en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 1788/1984. promovido por «Sega, Sociedad
Anónima» contra acuerdos del Registro de 5 de marzo de
1983, J de enero, 6 de febrero y 9 de septiembre de 1984
y 31 de mayo, 23 de junio y 11 de julio de 1985.

En el recurso contencioso-administrativo número 1788/1984, interM

puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sega, Socicdad
Anónima» contra resoluciones de este Registro de 5 de mayo de 1983,
5 de enero, 6 de febrero y 9 de septiembre dc 1984 y 31 de mayo, 23

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En.el recurso contencioso-administrativo número 547/1980, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Frisco Findus,
Sociedad Anónima» contra resolución de este Registro de 20 de enero
de 1979, se ha dictado, con fecha 17 de julio de 1989, por el Tribunal
Supremo, en grado de apelación, sentencia cuy.a parte dispositiva es
como sigue:

(~Fallamos: Que estimando el recurso de apelación interpuesto por
la representación procesal de "Frisco Findus, Sociedad Anónima",
contra la sentencia dictada por la Sala Segunda de lo Contencioso­
Administrativo Qe la Audiencia Territorial de Madrid de 16 de abril
de 1984 revocamos la misma y anulamos el acuerdo del Registro de
la Propiedad Industrial de 20 de enero de 1979 que concedió la marca
número 851.246, Euro·Indus Sociedad Anónima, sin hacer expresa
condena en costas.) .

RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo.
en grado de apeÚJción. en el recurso con/encioso-adminis­
ttativo..número 1205/1985, promovido. por «Fonnica Cor­
poration»-, contra acuerdos del Regi.Jtro de 20 de diciembre
tk 1983 Y 17 tk abril tk 1985.

En el recurso contencioso-administrativo número 1205/1985, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ((Fonnica Carpo­
ratiofi), contra resoluciones de este Registro de 20 de diciembre de
1983 y 17 de abril de 1985, se ha dictado. con fecha 22 de diciembre
de 1989, por el Tribunal Supremo, en grado de apelación, sentencia
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimamos la apelación interpuesta contra la sentencia
de la Sala Cuarta de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid de 9 de mayo de 1988, dictada en el recurso nú­
mero 1205/1985; revocamos dicha sentencia; estimamos el citado re­
curso; declaramos contrarias a Derecho, anulamos y dejamQs sin efec­
to las resoluciones del Registro de la Propiedad fndustrial de 20 de
diciembre de 1983 y 17 de abril de 1985, que denegaron el de las mar­
cas números 1.025.662 y 1.025.664 (Unifioor) y ordenamos la inscrip­
ción en dicho Registro de estas dos citadas marcas, en los términos y
con el alcance con los que fueron solicitadas; sin costas.»
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RESOLUCION de 30 de marzo de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por laque se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelación, en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 78711981, promovido por «L'Oreal, Socie­
dad Anónima» contra acuerdos del Registro de 17 de junio
de 1980 y 23 de julio de 1981.

14979 RESOLUCION de 28 de febrero de 1990. del Registro de
la Propiedad Industria/. por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial

'de Madrid. declaradaJirme. en el recurs...d contencioso-ad­
ministrativo número 11311987. promovido por «Unión
Cervecera. Sociedad Anónima» contra.acuerdos del Regis­
tro de 20 de octubre de 1984 Y 29 de agosto- de 1986.

En el ~curso contencioso-administrativo número 113/1987, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Unión Cervece­
ra. Sociedad Anónima» contra resoluciones de este Registro de 20 de
octubre de 1984 y 29 de agosto de 1986, se ha dictado, con fecha 6
de febrero de 1989. sentencia. declarada finne cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el· recurso contencioso-administrativo,
interpuesto por el Procurador don Juan Corujo y López Villamil, en
nombre y representación de "Unión Cervecera, Sociedad Anónima"
contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fe­
cha 20 de octubre de 1984, confirmadas en reposición por decisiones
de fecha 29 de agosto de 1986, por las que se denegaron las marcas
1.050.135 y 1.050.136, Skol, clases 13 y 15; debemos declarar y decla­
ramos que ambas resoluciones impugnadas no son conformes a Dere­
cho, y en consecuencia, debemos anular y ~nulamos totalmente las re­
soluciones por las Q.ue se dene~aron a la recurrente "Unión Cervece­
ra, Sociedad Anómma" las cttadas marcas I.Q50.135 y 1.050.136,
Skol, clases 13 y 15, Y debemos ordenar y ordenamos al Registro de
la Propiedad Industrial el registro a favor de "Unión Cervecera, So­
ciedad Anónima" de las marcas 1.050.135, Skol, para designar pro­
ductos de la clase 13, consistentes en annas de fuego,. municiones,
proyectiles, explosivos y fuegos de artificio, y 1.050.136, Skol, para
designar productos de la clase 15, consistentes en instrumentos de
música, sin fonnular expresa condena en costas, por lo que cada par­
te pagarál8.s causadas a su instancia y las comunes por mitad.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado»,
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En el recurso contencioso·administrativo número 787/1981, inter­
puesto ante la AudienCia Territorial de Madrid por «L'Oreal, SocieM

dad Anónima» contra resoluciones de este Registro de 17 de junio de
1980 y 23 de julio de 1981, se ha dictado, con Fecha 17 de julio de
1989. por el Tribunal Supremo, en grado de apelación, sentencia cuya
parte dispositiva es como sigue: ,

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la represen­
tación.procesal de "L'Oreal, Sociedad Anónima", contra la sentencia
dictada por la Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid de 21 de enero de 1988, que confir­
mó los acuerdos. del Registro de la Propiedad lndustrial de 17 de ju­
nio de 1980 y 23 de julio de 1981, que denegaron la inscripción de la
marca internacional número 444.764 Dodie para distinguir "bragas y
pañales de tejido, de caucho y materias análogas para bebé y rellenos
absorbentes para bebé", revocamos dicha sentencia y anulamos di­
chos acuerdos, declarando el derecho de aquella Sociedad a la conce­
sión de la referida marca para proteger los· mencionados productos;
sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el (~Boletín Oficial del EstadO>t.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1990.-EIDirector general, Julio Delica­

do Montero-Ríos.

S~. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario General del Registro de la Propiedad Industrial
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RESOLUC10N de JO de nwr=o de 1990. del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la se1J1encia dictada por el Tribunal 5;lIperior de
Justicia de ¡Uadrid. declarada firme. en el recurso cmlten­
closo-administratil'o nlÍmero 1170/1985, promorido por
(rDistribuidora Espaiiola de ,Haquinaria y Productos Qui­
micos, Sociedad Anónimw; contra acuerdos del Registro
de 20 de diciembre de 1983 y 9 de abril de 1985.

RESOLUCION de 30 de mar=o de 1990. de! Registro de
la Propiedad Indu.\"trial. por la que se dispone el ('umpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de .lfadrid. declarada firme. en el recurso ('ontenáoso-ad­
ininisrratil'o IllÍmero 186,/1I.J87. promOl'ido por «Naturín,
Sociedad An,ínima» contra acuerdo del ReRisll"O de 4 de
noviembre de 1986

14986

14987

Lo que comunico a V r.
Madrid, 30 de marzo de 1990.--El Director general, Julio Delicado

Monkro-Rios.

En el recurso contencioso·adminis(rativo número 1170/1985. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Distribuidora
Española de Maquinaria y Productos Químicos. Sociedad Anónima"
contra resoluciones de este Registro de 20 de diciembre de 19l-U v 9
de abril de 1985, se ha dictado. con fecha 19 de junio de 1989. por el
Tribunal Supcnor de Justicia de MadnJ. sentencIa. dcclarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la reprcsent:'H:ión de "Dis­
tribuidora Espaiiola de Maquinaria y Productos Químicos", contra la
resolución dictada por el Registro de la Propiedad lndustrial de fccha
9 deabril de 1985, confirmando en reposición la pronunciada en 20
de diCIembre de 1983, por medio de la cual fue concedida la marca
número 1.0IH.986 gráfico denominativa "Nitrogenados S,:f"anitru",
sin expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento dt: lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propIOs ténnmos la referida sentencia y se publiq uc el
aluJldo fallo en el ,(Boletm Oficlal del Estado».

Sr. Secretario General del Registro de la Propiedad Industrial.

Lo que comunico a V L
Madrid, 3D de marzo de 1990.-EI Director generaL Julio Delicado

Montero-Ríos.

1984 que denegó la inscripción de la marca internacional número
473.065 "Ophthalas", y que fue confinnada en reposición primera~

mente por silencio administrativo y posteriormente por la de 28 de
agosto de 1986. debemos anular y anulamos dichas resoluciones por
no ser conformes a Derecho y reconocemos y declaramos el quc asiste
a la recurrente a la inscripción a su favor de la referida marca; sin im­
posición de las costas de este proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia yse publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado.).

Sr. Secretario General del Registro de la Propiedad Industrial.

En d recurso wntl.:ncioso-administralivo número 186: 1987. inter­
pucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por I\Naturin. Soóc­
dad Anónima>, contra resolución de este Registro de 4 de novicmbre
de 1986. se ha dictado, con fecha 21 de julio de [989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. sentencia. dcclarada firme cuya parte
disposItiva es como slguc:

"Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por la rcpresentación legal de la enti­
dad ":"Jaturin. Sociedad Anónima" contra la resolución del Registro
de la Propiedad Industrial de 4 de noviembre de 1986 que acordó es­
timar el recurso de reposición presentado por ·'Maggi. Sociedad
Anónima" contra la concesión de la inscripción de la marca "'Grecs­
Grill" número 1.049.91-4 por rcsolllcilln de 5 de octubre de 1984: de­
bemos anular. anulamos la res.olución impugnada. dejándola sin nin­
gún valor ni efecto y en su lugar se declara vúlido y subsistente cl
acuerdo inicial de concesiún último citado_ Sin '::O~t:h.¡'

En su virtud. este Organismo. en cumplimiento ,le: 10 rre\\'~nido en
la Ley de 27 dt: diciembre de 1956, ha tenido a bien d¡s¡:"~,:ler i.{ ue se

RESOLUCION dI! 30 de mar=o di! 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por "1 que se dispone el cumplí·
miento de la sentencia dictl1da [Jur el Tribunal Superior de
Jw·ticia de ,lfadrid. declal'lldll firme. en el recursu con/en­
Cioso-<ldministratiro nlÍmero 2425,:'1I.J85. promovido por
«BiupJzysic ,l1edical, Suciedad A.luínlmu!> con/ra acuerdos
del Registro de 17 de septiclllhrc de 1984 y ~8 dI' agosto
de 1986.

18318

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de marzo de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

RESOLUCION de JO de mar=o de 19I.JO, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superiur de
Justicia de llJadrid. declarada firme. en e! recurso conten­
cioso-administraril'o número -153/1985, pro!1lo¡¡ido por
«¡'vledea, Sociedad Anónima» contra acuerdos del Registro
de 25 de noviembre de 1983 y 4 de mar;:o de 1985.

. En el recurso contencioso-administrativo número 453,..'1985, inter~
puesto ante [a Audiencia Territorial de Madrid por "Medea, Sociedad
Anónima)) contra resoluciones de este Registro de 25 de noviembre de
1983 y 4 de marzo de 1985, se ha dictado, con fecha 7 de diciembre
de 1989, por el Tribunal Superior de Justida de Madrid. scntenda.
declarada finne cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpucsto por la Lctrada
doña Maria Teresa Aricha Hernándel.. en nombre y representación de
"Medea, Sociedad Anónima". contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 25 de noviembre de 1983, confirmada en re­
posición por resolución de 4 de marzo de 1985. debemos dedarar y
declaramos la disconformidad de los citados actos administrativos
con el ordenamiento jurídico, anulándolos en consecuenda debiendo
procederse a la inscripción del Modelo de Utilidad número 263.725
por "Envase expositor de hilos perfeccionado". sin 4ue proceda hacer
expresa condena en costas.)

14985

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la reft:rida sentencia y sc publique el
aludi40 fallo en el «Boletín Oficial del Estadm,.

Lo que comunico a V. 1.
Madrid, 30 de marzo de 1990.-EI Director general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

de junio y 11 de julio de 1985. se ha dictado, con fecha 22 de diciero·
bre de 1989, por el Tribunal Supremo, en grado de apelación. senten­
cia cuya parte dispositiva es como sigue:

HFallamos: Estimamos la apelación interpuesta contra la sentencia
de la Sala Cuarta de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid de 7 de marzo de 1988, dictada en el recurso
número 1788/1984; revocamos dicha sentencia; estimamos el citado
recurso; declaramos contrarias a Derecho. anulamos y dejamos sin
cfecto las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de
mayo de 1983, 5 de enero, 6 de febrero y 9 de septiembre de 1984 y
31 de mayo, 1I de julio y 23 de junio de 1985, por medio de las cuales
fueron denegadas las marcas números 999.936, 1.003.877, 1.029.711,
\.029.717 Y 1.029.720 (Lucky Lady, Lucky2, Lucky Scvcn, Lucky
Bars y Lucky Line, respectivamente)~todasellas de la clase 9.". y or­
denamos al citado Registro que proccl\a al de las marcas citadas, en
los términos y con el alcance con que fueron solicitadas; sin costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dicíembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia yse publique el
aludido fallo en el (,Boletin Oficial del Estado».
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En el recurso eontencioso·administrativo número 2425, J985. ir.t~r~

puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid. por ({Biophysic Mcdi­
'_.)1. Sociedad Anónima" contra resoluciones de este Registro de 17 de
,.:ptiembre de [984 y 28 de agosto de 1986. se ha Jictado. con fecha
::: de septiembre de 1989. por el Tribunal Superior de Justicia de ~a­
drid, ~cnt~ncia. declarada finne cuya parte dispositiva cs como sigue:

«Fallamos: Que. estimando el recurso contencioso-administrativo
in~~rpuesto por "Biophysic Medical, Sociedad Anónima" mntra re:iO­
:uc!(;ndel Regis!ro de la Propiedad Industrial de 17 de septiembre dc


