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eatablecido an el articulo 23 de este Convenio [ 1]

porcentual sobre los salarice de esta Empresa.

Diapcaicidn adicional 5a El articulo 18 de ests

en cuanto a jornada, cumple lo dispuestic en el Real Decreto

Convenio,

ng 2001/83, de 2% de Julio regulador del régimen de jornada

¥ descansc en el trabajo en la mar, de conformidad con 1lo

dispuesto en la Disposicidn Final 45 del iEstatuto de los
Trabajadores.

Risposicién fipal.- Aplicacitn de la Ordananza

En todo lo no previsto en eate Convenlo, seguirén
aplicéndose las condiciones de trabajo vigentes en cada

moRento en cada una de las Empresas. remitiéndose para lo
no estadlecido en las misgmas, a la Ordenaniza de Trabajo en

la Marina HBercante (0.7 M. N.) asi como al" conjunto de

legales vigentas, que configuran

disposiciones las

relaciones laborales del pais.

MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

14971 ORDEN de 25 de muyo de 1990, por la que se dispore ¢l

cumpliimtento de la Sentencia dictada por el Tribunal Su-
perior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-
administrativo rmiumere 161511987, promovido por don Ra-
Jfael Ramos Ruiz de Azva, contra resolucion de la Subse-
cretaria de este Ministerio, de fecha 17 de diciembre de
1886, confirmada en reposicion por silencio administrativo.

En ¢l recurso contencioso-administrativo namero 1615/1987, inter-
puesto por don Rafael Ramos Ruiz de Azla, contra resolucién de la
Subsecretaria de este Departamento, de fecha 17 de diciembre de
1986, confirmada en reposicién por silencio administrative, sobre ju-
bilacion forzosa, se ha dictado con fecha 14 de octubre de 1989, por
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, Sentencia cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando en parte el recurse contencioso-admti-
nistrativo interpuesto por don Rafael Ramos Ruiz de Azia contra re-
sotucidn de la Subsecretaria del Ministerio de Industria y Energia de
fecha 17 de diciembre de 1986, que dispuso la jubilacién forzosa por
edad del recurrente, y que fue confirmada ¢n reposicién por silencie
administrativo, debemos anular y anulamos esta segunda resolucion
ticita sélo en cuanto que, omitiendo todo pronunciamiento sobre la
indemnizacion pedida en el escrito del recurso de reposicion, no de-
clard la Subsecretaria su propia incompetencia para conocer de dicha
pretension por correspender su resolucion al Consejo de Ministros,
anle el cual puede el recurrente deducir su peticidn que, ¢n consecuen-
cia, queda imprejuzgada por este Tribunal; confirmandose en lo de-
mas las resoluciones impugnadas, sin imposicion de las costas de este
proceso. Asi por esta nucstra sentencia lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido
en los articulos 118 de la Constitucidon, 17.2 de la Ley Organica 6/
985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demis preceptos concordan-
tes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,
ha tenido a bien disponer que s¢ cumpla en sus propios términos la
referida Sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que traslado a V. [. para su conocimiento y efectos.
Madrid. 25 de mayo de i990.-P. D. (Orden de 30 de jurio de
1980), el Subsecretario, Fernando Panizo Arcos.

[lmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1990, del Registro Jo
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Sevilla, declarada firme, en el recurso tontencioso-ad-
ministrativo numero 1071/1986, promovido por «Persan,
Sociedad Andniman, contra acuerdos del Registro de 26 de
enero de 1984 y 17 de enero de 1986, Expediente de Mo-
delo Industrial 103.479.

14972

En el recurso contencioso-administrativo mimero 10711986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Sevilla por «Persan, Sociedad
Anonima» contra resoluciones de este Registro de 26 de enero de
1984 y 17 de enero de 1986, se ha dictado, con fecha 12 de noviembre
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es comeo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por ¢l Procurador setior Mu-
fioz Arteche, en nombre y representacién de “Persan, Sociedad
Anonima’, contra los acuerdos del Registro de !a Propiedad Indus-
trial de 26 de enerc de 1984 y 17 de enero de 1986, éste desestimando
el recurso de reposicion deducido frente al primero, los que debemos
de confirmar y confirmamos por ser conformes con el ordenamiento
juridico. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 28 de febrero de 1990.-El Director general, Julio Delica-
do Montero-Rios.

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1990, del Regisiro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumipli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo niimero [1834/1986, promovido por
«Sanrio Company Limited», contra acuerdos del Registro
de 23 de abril de 1984 v 4 de febrero de 1986.

14973

En el recurso contencioso-adminisirativo nimero | 184/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sanrio Compuny
Limited» contra resoluciones de este Registro de 23 de abril de 1984
y 4 de febrero de 1986, se ha dictado, con fecha 29 de junio de 19%9. .
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada
firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Leirado don Fernando Pombo Garcia en nombre
y representacion de la entidad “Sanrio Company Limited”, contra la
resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 4 de febreriy 1
1986 que desestimo el recurso de reposicion formulado conura i
acterdo de dicho organismo de 23 de abril de 1984 de concesion de
la marca [.034.284 Kitty, a pesar de las oposiciones formuladas por
la entidad recurrente en base 1 otras marcas con la misma denomina-
cion, debemos declarar y declaramos la nulidad de las resolucionss
impugnadas, y la denegacidon de la referida marca concedida para
productos de clase 28; sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de 1o prevenido on:
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer qus ~«
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v sc publigue el
aludido fallo en el «Boletin Ofictul de! Estado».

Lo que comunico a V. S, .
Madrid, 28 de febrero de {990.-El Director general, Julio Dulici-
do Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1990, dei Regisiro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cuipii-
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Tervisor .o
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencios -ad-
ministrativo numere 7701986, promovido por don Jaarn
Lao Herndnder contra acuerdos del Registro de [ de i 1i-
bre de 1985 v 27 de marzo de 1987.

14974

En el recurso contencioso-administrativo namero 770/1986, -
puesto ante la Audiencia Ternitorial de Madrid por don Juar i
Hernandez contra resoluciones de este Registro de | de octub:., -«
1985 y 27 de marzo de 1987, se ha dictado, con fecha 10 de dicic - .
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dve 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme cuya par-
te dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contenciose-administrati-
vo que interpone la representacion de den Juan Lao Hernandez con-
tra acuerdo del Regisiro de la Propiedad Industrial publicado el dia
1 de octubre de 1985 concediendo ¢l modelo de utilidad piblica
274.396 denominado “Pagador rotativo perfeccionado para maquinas
recreativas”™ y contra la desestimacion del recurso de reposicion, que
fue resuelto en 27 de marzo de 1987, por ser actos ajustados a dere-
cho y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
curnpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide falio en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1990.—El Director general, Julio Delica-
do Montero-Rios,

Sr, Sceretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten-
cioso-administrativo ntimero 1769/1987. promovido por
«Shulton, Inc.» contra acuerdos del Registro de 20 de
marzo de 1985 y 8 de abril de 1987.

14875

T el recurso contencioso-administrativo numero 1769/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Shulton, Inc.o,
conira resoluciones de este Registro de 20 de marzo de 1985 y 8 de
abril de 1987, se ha dictado, con fecha 11 de octubre de 1989, por el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia. declarada firme
cuya parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Javier Ungria Lopez, en nombre y representacion
de Ia ¢mpresa “‘Shulton, Inc.”, contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 20 de matzo de 1985 y el de 8 de abril de
1987 que denegd el recurso de reposicién, debemos anular y anulamos
ios actos administrativos impugnados por no ser conformes con el or-
Jenumiento juridico, permitiéndose, en consecuencia, el acceso al Re-
mistro de la marca numero 1.059.967 “Niki de Saint Phalle” para am-
parar productos de la clase 3. Sin hacer expresa imposicion de las
cOsiag e

En su virtud, este Organismo, en cumplimientc de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 28 de febrero de 1990.—El Director general, Julio Delica-
do Montero-Rios.

Sr. Sceretario general del Registro de ta Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de fu sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Muadrid, declarada firme. en ef recurso conten-
closo-administrative numere 33/ 1987, promovido por «Ha-
rinas y Sémolas del Noroeste, Sociedad Andmimay (HA4-
SENQOSA) contra acuerdos del Regisiro de 5 de septiem-
bre de 1985 y 5 de junio de 1987.

14976

En el recurso contencioso-administrativo nimere 33/1987. inter-
pucslo ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Harinas y Sé-
molas del Noroeste, Sociedad Anénima» (HASENCSA), contra reso-
luciones de este Registro de 5 de septiembre de 1985 y 5 de junic de
1987, se ha dictado, con fecha 3 de julio de 1989, por el Tribunal Su-
perior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme cuya parte
dispusitiva ¢s como sigue:

- «lallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten-
cioso-administrativo interpueste por la representacion legal de ia enti-
dad “"Harinas ¥ Sémolas del Noroeste, Sociedad Andnima™ contra las
resoluciones del Regisiro de la Propiedad Industrial de 5 de septiem-
bre de 1985 y 5 de junio de 1987 en reposicion, que denegaban la ins-
cripeidn y proteccion registral de 1a marca pamero 1.065.910, clase
1Y, Hasenosa, sobre “productos quimicos para conservar alimentos™,
las cuales anulamos y dejamos sin efecto por no ser conformes a dere-
cho. y declaramos el derecho del demandante a la concesidn y protec-
cton registral de dicha marca en las condiciones solicitadas, sin hacer
¢xpresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
ajudido fallo en el «Boletin Oficial det Estado».

Lo que comunico a V. S. .
Madrid, 28 de febrero de 1990.-El Director general, Julio Delica-
do Montero-Rios.

Sr. Secretario general det Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 28 de febrero de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunial Superior de
Justicia de Madrid, declurada firme, en el recurso conten-
cioso-adminisirative numero 1204/1986. promovide por
«Sanrio Company Limited», contra acuerdos del Registro
de 20 de marzo de 1984 y 30 de enero de 1986.

14977

En el recurso contencioso-administrativo nGémero 1204/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Terrtorial de Madnd por «Sanno Company
Limited» contra resoluciones de ¢ste Registro de 20 de marzo de 1984
y 30 de enero de 1986, se ha dictado, con fecha 6 de julio de 1987,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declurada
firme cuya parte dispositiva es como sigue:

«Falamos: Que estimando el recurse interpuesto por ¢l Letrado
don Fernando Pombo Garcia, en nombre y representacion de la enti-
dad “Sanrio Company Limited”, contra [a resolucion del Registro de
la Proptedad Industrial de 30 de enerc de 1986, que desestimo el re-
curso de reposicion interpuesto contra la reselucién de dicho organis-
mo de 20 de marzo de 1984, por la que se concedid el registro de la
marca namero 1.028.008 (grafica), en centra de la oposicion de la re-
currente, debemos de revocar y revocamos las resoluciones impugna-
das, dejando sin efecto el registro de dicha marca; sin hacer condena
en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid. 28 de febrero de 1990.-El Director general, Julio Delica-
do Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conren-
cipso-administrative numere 1948/1986, promaovide por
«N.V., Westimex (Belgium) Sociedad Andonima», contra
acuerdo del Registro de 6 de junio de 1986.

14978

En el recurso contencioso-administrativo numero 1948/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «N.V. Westimex
{Belgium) Sociedad Andnima» contra resolucion de este Registro de 6
de junio de 1986, se ha dictado, con fecha 24 de mayo de 1989, por
¢l Tribunal Superior de Jusiicia de Madrid, sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por “N.V. Wes-
timex {Belgium) Sociedad Andnima™ representada por ¢l Procurador
don Santos de Gandarillas Carmona contra las resoluciones del Re-
gistro de la Propiedad Industrial de 6 de junio de 1986 que, al estimar
los recursos de reposicion interpuesto por “Gailetas Artiach, Sociedad
Andénima”, denegaron las marcas internactonales numeros 473.712,
473.714 Croky Chips y 473.715 Croky para patatas fritas chips y ape-
ritivos snacks, fabricados a base de patatas y/o maiz y frutos secos.
debemos dectarar y declaramos nulas las mencionadas por no ser
ajustadus a derecho; debiendo por el contrario conceder e inscribirse
las citadas marcas para los productos referidos; sin costas.»

En su virtud, este Qrganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
{a Ley de 27 de diciembre de {956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a4 V. S,

Madrid, 28 de febrero de 1990.—E1 Director general, Juiio Delica- -

do Montero-Rios.

Sr. Secretarie general del Registro de la Propiedad Indusirial.
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