17320

Miércoles 20 junio 1990

BOE niim. 147

mundo del derecho, ¥ de dificil coordinacion con el articulo 675 del
Caédigo Civil v demas principios generales del derecho.

v

El Presidente de la Autdiencia Territorial de Madrid confirmé la
nota del Registrador fundandose en que por interpretacion reiterada
de la doctrina del Tribunal Supremo y de la Direccién General de los
Registros y del Notario es preciso concluir que el testamento, objeto
de debate de este recurso, contiene una institucidén del testador a fa-
vor de su viuda como usufructuaria universal, con facultad de dispo-
ner, y una institucién de herederos en la nuda propiedad a favor de
sus hermanos; sin que se dé la subrogacion real y sin que se dé la res-
ponsabilidad por las deudas y cargas de la herencia; siendo por tanto,
la posicton de la hedera usu[{-uctuaria distinta de la propia de la sus-
titucion fideicomisaria; y, en consecuencia, para la concrecién de los
derechos individuales de cada uno de ios llamados y en la operacién
previa o simultanea de la liquidacion de la sociedad de gananciales, es
necesaria la intervencion de todos los interesados en las operaciones
particionales de la herencia, por imperativo material del articulo 1.058
del Codigo Civil. Y asi ocurre que en la escritura cuya inscripcion se
niega, se verifica de presente adjudicacion de nuda propiedad a intere-
sados ausenies, omitiendo la liquidacién de la sociedad de gananciales
v su intervencion en un acto dispositivo.

VI

La Notario recurrente apelé ¢l auto presidencial, manteniéndose en
sus alegaciones, y afiadié: Que se basa el auto en una interpretacidn
literal de las palabras «usufructuaria» y «nudo propietariosr emplea-
das en el testamento, prescindiendo ¢n absoluto del estudio o examen
de la verdadera voluntad del testador que debe prevalecer sobre el
sentido literal, y prescinde de la calificacion juridica que se hace de la
usufructuaria, cuando aquélla es precisamente ¢l objeto del recurso.
Que si de lo gue se trata es de ajustarse a la literalidad de las palabras
empleadas en ¢l testamento, también habra que tener en cuenta que
en la clausula 4. se emplea la palabra «heredera» para la instituciéon
de la esposa. Que el auto resulta contradictorio cuando se refiere a la
subrogacién real y a la responsabilidad por deudas y cargas de la he-
rencia, pues si en la posicion de la viuda usufructuraria no se da ni
una ni otra, habria que preguntarse, una vez consumidos los bienes,
;@ quién y contra que bienes habria de dirigirse un posible acreedor?
Se opina que esta persona seria la viuda del causante, cuya responsa-
bilidad es «ultra vires» dada su cualidad de heredera. Que cuando el
auto interpreta la escritura calificada y dice que se hacen «adjudica-
ciones de presente» a Ios hermanos y sobrinos del causante, no ha te-
nido en cuenta que el significado de esa parte de la escritura no es
mas que determinar quiénes son y en qué proporcion los beneficiarios
dei gravamen restitutorio; del mismo modo que Ja expresion «se les
adjudica...» no tiene mas significado que proyectar sobre los bienes de
la herencita {excluido el legado) el total residuo que les corresponde-
ria, en su dia, si la viuda no llegase a disponer de los bienes (partici-
pacicnes indivisas) que se adjudicd como herencia de su esposo.

Fundamentos de Derecho

_ Vistos los articulos 510, 675, 781, 1.058, 1.059 y 1.410 del Codige
Civil; la sentencia de 9 de diciembre de 1970 y la Resolucidén de 2 de
diciembre de 1986.

Primero.—En el presente recurso s¢ pretende la inscripcion de una
escritura de aceptacion de herencia, liquidacién de sociedad de ganan-
ciales, adjudicacién en pago de legado y particién del caudal heredita-
rio, otorgada exclusivamente por la esposa del causante que habia fa-
liecido bajo testamento abierto en el que, después de legar a aquélla
en pleno dominio los derechos que le correspondan en determinada
finca urbana, «en ¢l remanente de todos sus bienes, derechos y accio-
nes instituye heredera en usufructo vitalicio con relevacién de fianza
y facultad de disponer si lo necesitare y siempre que ella hubiera ven-
dido antes sus propios bienes, a su citada esposa; y en nuda propie-
dad y por ignales partes a sus cuatro hermanos —identificados por sus
nombres y apellidos— y si alguno de éstos premuere al testador le sus-
tituye con sus descendientes legitimos».

Segundo.—Sin prejuzgar ahora sobre la consideracidn juridica que
efectivametite corresponda al instituido en usufructo, es indudables
que el llamamiento a los hermanos de! causante v el efectuado en fa-
vor de la esposa son dos vocaciones simultaneas referidas a realidades
diferentes, usufructo y nuda propiedad, y que han de operar desde el
momento mismo de la muerte del testador, de modo que, de confor-
midad con lo dispuesto en los articulos 1.410 y 1.058 del Codigo Ci-
vil, y en tanlo no conste su renuncia, no cabri prescindir de los here-
deros instituidos en nuda propiedad al liquidar ia sociedad de ganan-
ciales del difunto y partir sus bienes.

Tercero.—Lo anterior hace innecesario entrar en el examen del pri-
mero de los defectos recogidos en ia nota.

Esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso inter-
puesto y confirmar el auto apelado y la nota del Registrador.

Lo que, con devolucion del expediente original, comunico a V. E.
para su conocimiento y demas efectos. .

Madrid, 24 de abril de 1990.—El Director general, José Candido
Paz-Ares Rodriguez,

Excmo, Sr. Presidente del Tribunal Superior de Justicia de la Comu-
nidad Auténoma de Madrid.

MINISTERIO DE DEFENSA

14204 REAL DECRETOQ 76171990, de 15 de junio. por ¢l que se
concede la Gran Cruz de fu Orden del Mérito Militar, con
distintivo blanco, al Secictario de Estado de la Defensa don
Rafael de lu Cruz Corcoll

En atencion a los méritos y circunstancias que concurren en el
Secretario de Estado de ia Defensa excelentisimo sefior don Rafael de la
Cruz Corcoll,

Vengo en concederle la Gran Cruz de 1a Orden del Mérito Militar,
con distintive blanco.

Dado en Madrid a 15 de junio de 1990.
JUAN CARLOS R.

EL Munistro de Defensa.
NARCIS SERRA [ SERRA

REAL DECRETO 762/1990, de 15 de junio, por el que se
econcede fa Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar, con
distintivo blanco, al Almirantc del Cuerpe General de la
Armada don Fernando Muartin Ivorra.

14205

En atencién a los mérites y circunstancias que concurren en el
Almirante del Cuerpo General de la Armada excelentisimo sefor don
Fernando Martin Ivorra,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar,
con distintivo blanco.

Dado en Madrid a 15 de junio de 19%0.
JUAN CARLOS R,

EL Minisiro de Defensa.
NARCIS SERRA | SERRA

14206 REAL DECRETO 76371990, de 15 de junio, por el que se
concede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar, con
distintive blanco, al General de Division Interventor del

Cuerpo Militar de Intervencion don Luis Sierra Sanfiz.

En atencion a los méritos y circunstancias que concurren en el
General de Division Interventor del Cuerpo Militar de Intervencién.
excelentisimo seftor don Luis Sierra Sanfiz,

Vengo en concederle 1a Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar.
con distintivo blanco. ’

Dado en Madrid a 5 de junio de 1990.

JUAN CARLOS R.

EL Ministro de Defensa,
NARC!S SERRA 1 SERRA

14207 REAL DECRETQ 76471990, de IS5 de junio, por el queé 5e

concede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Militar, con
distintive blanco, al General de Division del Ejército de
Tierra don José Maria Millan Morera de la Vall,

En atencign a los meritos y circunstancias que concurren en el
General de Division del Ejército de Tierra excelentisimo sefior don José
Maria Millan Morera de la Vall,




