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12389 ORiJEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para general conocimiento y cumplimiento del
fallo de la sentencia dictada por la Sala Cuarta de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid en el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 1.1!1/1986. promOl'ido por don Manuel Caubet I1urbe.

nmos. Sres.: La Sala Cuarta de 10 Contencioso·Administrativo de la
Audiencia Tenitorial de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 17 de
marzo de 1989, en el recurso contencioso-administrativo número
1.111/1986, en el que son partes, de una, como demandante, don
Manuel Caubet Iturbe, y de otra, como demandada, la Administración
Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio de
la Presidencia de fecha 13 de septiembre de 1985, que desestimaba el
recurso de alzada interpuesto contra la Resolución de MUFACE de
fecha 23 de abril de 1985, sobre subsidio de jubilación.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso--admmistrativo interpuesto por la Procuradora doña Aurora
Villaboa Mandri, en nombre y representación de don Manuel Caubet
lturbe, contra las ,Resoluciones de la Delegación de la MUFACE en el
Ministerio de Obras Públicas y Urbanismo de fecha 23 de abril de 1985,
y de la Subsecretaria del Ministerio de la Presidencia -por delegación del
Ministro-, de fecha 13 de septiembre de 1985, desestimatoria del
recurso de alzada contra la primera, cuyas Resoluciones confirmamos,
por ser conformes a derecho; sin especial pronunciamiento sobre
costas.))

En· su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas,
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Consti­
tución; 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio. del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto. la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli·
miento en sus propios términos de-la mencionada sentencia, .

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 2 de abril de 1990..,..P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

«Fallamos:
Primero.-Estimamos, sustancialmente, el presente recurso conten­

cioso.
Segundo.-Declaramos el derecho de la parte actora a que los trienios

actualmente computados con el coeficiente 2,9 lo sean con el coeficiente
3,6, al igual que los demás Que tiene reconocidos, con subsiguiente
incremento de su pensión complementaria de jubilación de MUFACE,
y con efectos desde el día primero del mes siguiente a la fecha en que
tuvo ingreso en dicha Mutualidad la solicitud de revisión.

Tercero,-Anulamos los acuerdos de la Mutualidad General de
Funcionarios Civiles del Estado (MUFACE) y del Ministerio para las
Administraciones Públicas, objeto de impugnación, por su oposición al
ordenamiento jurídicp,

Cuarto.-No hacemO'S especial pronunciamiento en cuanto a costas.»

En su virtud. este Ministerio para las Administraciones Públicas,
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Consti­
tución; 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado)) para general conocimiento y cumpli~

miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

1.0 que digo a vv. n.
Madrid, 2 de abril de 199Q,-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

12390 ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para general conocimiento y cumplimiento del
fa/lo de la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso­
Administrativo del Tribunal Supe"ior de Justicia de Aragón
en el recurso contencioso-adminis/ra/ivo 1.09311989, pro­
mOl'ido por don Agus/in Laso del Rey.

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Aragón ha dictado sentencia, con fecha I de

ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para eeneraf conocimiento v cumDlimiento de!
faflo de la sentenCia dictada por la Satci de lo 'Contencioso­
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragón
en el recurso conlencLOso-admilllstrati\'o 1129/1989, pro­
movido por don Jesús el/late Royo,

limos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal­
Superior de Justicia de Aragón ha dictado sentencia, con fecha I de
marzo de 1990. en el recurso contencioso-administrativo
número 1129/1989, en el que son partes. de una, como demandante,
don Jesús Ullate Royo. y de otra. como demandada. la Administración
General del Estado. representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la denegación de revisión de
pensión complementaria de jubilación. que tuvo lugar por acuerdos
dictados en instancia y alzada por la Mutualidad General de Funciona­
rios Civiles del Estado y por el Ministerio para las Administraciones
Públicas de fechas 30 de junio y 26 de septiembre de 1989.

La p~rte .dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunctamtent9:

«Fallamos:

Primero.-Estimamos, sustancialmente, el presente recurso conten­
cioso.

Segundo.-Declaramos el derecho de la parte actora a que los trienios
actualmente computados con el coeficiente 2.9 lo sean con el coeficiente
3,6. al igual que los demás que tiene reconocidos: con subsiguiente
incremento de su pensión complementaria de jubilación de MUFACE,
y con efectos desde el día l del mes siguiente a la fecha en que tuvo
ingreso en dicha Mutualidad la solicitud de revisión.

Tercero.-Anu1amos los acuerdos de la Mutualidad General de
Funcionarios Civiles del Estado (MUFACE) y del Ministerio para las
Administraciones Públicas. objeto de impugnación. por su oposición al
ordenamiento jurídico,

Cuarto.-No hacemos especial pronunciamiento en cuanto a costas.))

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas,
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Consti­
tución: 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985. de 1 de julio. del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso~Administrativa. ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado)) para general conocimiento v cumpli­
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.·

12388 ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para general conocimiento y cumplimiento
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con·
tencioso-Adrninistralivo del Tribunal Superior de Justicia
de Aragón en el recurso contencioso·administrativo núme.
ro 1.126/1989, promovido por doña Carmen J. Pina Gil.

Ilmos. Sres.: La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Aragón ha dictado sentencia. con fecha 1 de
marzo de 1990, en el recurso contencioso-administrativo número
1.126/1989, en el que son partes, de una, como demandante, doña
Carmen J. Pina Gil, y de otra, como demandada, la Administración
General del Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la denegación de revisión de
pensión complementaria· de jubilación. que tuvo lugar por acuerdos
dietados en instancia y alzada por la Mutualidad General de Funciona­
rios Civiles del Estado y por el Ministerio para las Administraciones
Públicas de fechas 30 de junio y 26 de septiembre de 1989.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 2 de abril de 1990.-P. D, (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó García.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado,

17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de I de julio, del Poder Judicial, y
demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli·
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. 11.
Madrid, 2 de abril de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Garcia. •

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.
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Lo que digo a VV. n.
Madrid, 2 de abril de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García.

limos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Función Pública.

15361

ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para general conocimiento y cumplimiento del
fallo de la sentencia dictada por la Sección Quinta de la
Sala de lo Contencioso-Administratim de la Audiencia
Nacional en el. recurso contencioso-administrativo núme­
ro 56.716, promovido por don Rafael Pérez Cañadas.

limos. Sres.: La Sección Quinta de la Sala de 10 Contencioso­
Administrativo de la Audiencia Nacional ha dictado sentencia, con fe­
cha 30 de octubre de 1989, en el recurso contencioso-administrativo
número 56.716, en el que son partes, de una. como demandante, don
Rafael Pérez Cañadas. y de otra, como demandada, la Administración
Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 14 de marzo de 1988,
que desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la Resolu­
ción del mismo Ministerio de fecha 28 de julio de 1987, por la que se
le denegaba al interesado la autorización para compatibiliza"r dos
actividades en el sector público.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso·administrativo
interpuesto por la representación de Rafael Pérez Cañadas, contra las
Resoluciones reseñadas en el antecedente de hecho primero de esta
sentencia. debemos declarar y declaramos ser las mismas conforme a
derecho, confirmándolas: no se hace imposición de costas.))

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públi..:"as,
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Consti~
tución; 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de I de julio, del.Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente ley de la Jurisdicción
Contencioso~Administrativa,ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del EstadO)) para general conocimiento y cumpli·
miento en sus propios ténninos de la mencionada sentencia.
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Lo que digo a VV. JI.
Madrid, 2 de abril de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario. Juan Ignacio Moltó Carda.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspección General de
Servicios de la· Administración Pública.

ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para general conocimiento y cumplimiento del
fallo de la sentencia dictada por la Sección Tercera de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional en el recurso contencioso-administrativo mime­
ro 315.889, promovido por don Valentín Valhondo Garda.

limos. Sres.: La Sección Tercera de la Sala de lo Contencioso­
Administrativo de la Audiencia Nacional ha dictado sentencia, con
fecha 13 de octubre de 1989, en el recurso contencioso~administrativo
número 315.889, en el que, son partes, de una, como demandante, don
Valentín Valhondo García, y de otra, como demandada, la Administra­

'ción Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado.
: El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio
para las Administraciones Públicas de fecha 19 de septiembre de 1986,
que desestimaba el recurso de reposición interpuesto contra la Resolu­
ción de la Secretaria de Estado para la Administración Pública, en la que
se le desestimaba su solicitud de acceso en el Cuerpo de Administrativos
de la AISS.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:

Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso número 315.889, interpuesto por don Valentin Valhondo
García, contra la Resolución del Ministerio para las Administraciones
Públicas de 19 de septiembre de 1986, descrita en el primer fundamento
de derecho, que se confirma por ajustarse al ordenamiento juridico.

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas,
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Consti~
tución; 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.
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ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone la
publicación para general conocimiento y cumplimiento del
fallo de la sentencia dictada por la Sala Cuarta de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo númf­
ro 153/1987, promovido por don José Garda-Moreno Na­
varro.

lImos. Sres.: La Sala Cuarta de lo Contenciosa-Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 10 de
abril de 1989, en el recurso contencioso·administrativo número
153/1987, en el que son partes, de una, como demandante, don José
García-Moreno Navarro, y de otra, como demandada, la Administra­
ción Pública, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovió contra la Resolución del Ministerio de
la Presidencia de fecha 17 de julio de 1986, que desestimaba el recurso
de alzada interpuesto contra la Resolución de MUFACE de fecha 15 de
octubre de 1985, sobre pensión complementaria de jubilación.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-admmistrativo interpuesto por la Procuradora doña Car­
men Vinader Moraleda, en nombre y representación de don José García­
Moreno Navarro, contra las Resoluciones de la Dirección General de la
Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 15 de
octubre de -1985, y del Subsecretario del Ministerio de la Presidencia
-por delegación del Ministro-. de fecha 17 de julio de 1986, desestima­
toria del recurso de alzada contra la primera, cuyas Resoluciones
confirmamos, por ser conformes a derecho: sin especial pronuncia­
miento sobre costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas,
de conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Consti­
tución; 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985, del de julio, del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dicho faUo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli.
mientó en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 2 de abril de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó García. .

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

marzo de 1990. en el recurso contencioso-administrativo número
1.093/1989, en el que son partes, de una, como demand.al)-te, ~?n
Agustín Laso del Rey. y de otra. como demandada, la Admlmstraclon
General del Estado. representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado. recurso se promovió contra la denegación de revisión de
pensión complementaria de jubilación. que tuvo lugar por acu~rdos

dictados en instancia y alzada por la Mutualidad General de FunCIOna­
rios Civiles del Estado y por el Ministerio -para las Administraciones
Públicas de fechas 30 de junio y 26 de septIembre de 1989.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos:
Primero.-Estimamos, sustancialmente, el presente recurso conten~

ciaso. " . .
Segundo.-Dec1aramos el derecho de la parte actora a que los tnemos

actualmente computados con el coeficiel1;te 2.9 lo se~n con el coef!~
ciente 3,6, al igual que los demás que tiene rec0!10cldo.s: ~on. ~UbSl~
guiente incremento de su pensión complementana de JubllacIon de
MUFACE y con efectos dc:sde el día Drymero del t:n~s siguiente.a.l,a fecha
en que tuvo ingreso en dicha Mutualidad la SOliCItud de revlSlon.

Tercero.-Anulamos los acuerdos de la Mutualidad General de
Funcionarios Ci,viles del Estado (MUFACE) y del Ministerio para las
Administraciones Públicas, objeto de impugnación, por su oposición al
ordenamiento jurídico.

Cuarto.-No hacemos especial pronunciamiento en cuanto a costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas.. de
conformidad con lo establecido en los artículos 118 de la Constltu~
ción. 17.2 de la Ley Orgánica 6/1985. de 1 de julio. del Poder Judicial,
y demás preceptos concordantes de la vigente Ley de la Ju':isdicción
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto la publicación de dICho fallo
en el «Boletín Oficial del Estado» para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 2 de abril de 1990.-P. D. (Orden de 25 de mayo de 1987),

el Subsecretario, Juan Ignacio Moltó Garcfa.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

. .


