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Lo Que comunico a VV. 11.
Madrid. 24 de enero de 1990.-P. D.. el Director general de Servicios.

Juan Alarcón Montoya.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto Nacional de la Salud.

«Fallo: En atención a lodo lo cxpueslü. la, Sala de lo Contencioso­
.\dmimslrativo de la Audiencia Nacional h'a decidido desestimar el
prL"sC'ntC' recurso administrativo interpuesto por don Arturo Gotor
:"v1estrc. representado por el Procurador señor Pérez Templado. contra la
Resolución d~ 31 de agosto de 19X6 dictada por ~I Director general del
InstItuto NacIOnal de la Salud pUf la que se desc1Jmó la reclamación de
indemnización de daños y pel]uicios formulada por el recurrente, a Que
las presentes JCluaciones se contraen, ¡,."onfirmandu dicha resolución por
su conformidad a Derecho. Sin expresa imposición de costas.»
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ORDEN de 24 de enero de 1990 por la que se dispone el
cumpllmiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de JustiCia de Andaluc(a (Granada) en el recurso
contencioso-administrativo número 1.194/1987, inter­
puesto contra este Departamento por don Diego González
JÓdar.

5917

ORDEN de 24 de enero de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
S'uperior de Justicia de Galicia en el recurso contencioso­
administrativo número 891/1985. interpuesto contra eSle
Departamento por don Pedro Sendón Ballesteros.

De orden del excelentísimo seriar Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el fallo. de la
sentencIa dictada con fecha de 21 de diciembre de 1987 por el Tnbunal
Superior de Justicia de Galicia en el recurso contencioso-administrativo
número 891/1985, promovido por don Pedro Sendón Ballesteros, sobre
incompatibilidad de puestos de trabajo, cuyo pronunciamiento es del
siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Pedro Sendón Balleste­
ros contra resolución de la Subsecretaria de Sanidad y Consumo de 30
de nOVIembre de 1984 y de 19 de junio de 1985, ésta desestimalOria de
recurso de reposición contra la primera, que declaró incompatible ~l
desempeño de la plaza de Especialista de Traumatología de Ambulatono
del INSALUD con el puesto de trabajo que en el Sanatorio Marítimo
Nacional de Oza (La Coruña) desempeña el recurrente; sin hacer
imposición de las costas.»

Asimismo se certifica que, interpuesto contra esta sentencia recurso
de apelación y admitido el mismo en ambos efectos, el excelentísimo
Tribunal Supremo dictó sentencia, con fecha de 26 de junio de 1989,
confirmando la apelación.
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ORDEN de 24 de mero de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de JustiCia de Aladrid en el recurso contencioso­
administrativo número 3.006/1988. interpuesto contra este
Departamento por don Eufrasia Bengoechea González.

De orden del excelentísimo señor Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos. el fallo de la
sentenCia dictada con fecha de 24 de febrero de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid (Sección Octava) en el recurso conten­
cioso-administrativo número 3.006/1988, promovido por don Eufrasia
Bengoechea González, sobre sanción disciplinaria, cuyo pronuncia­
miento es del siguiente tenor:

«Fallo: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso cantel!·
cioso-administrativo interpuesto por la Procuradora doña María Gracla
Gamdo Entrena, en norobre y representación de don Eufrasi~ Bengoe­
chea González, contra la resolución de 4 de o~tubre de 1988, dlctada por
el ilustrisimo señor Subsecretario de Samdad y Consumo: y que
debemos declarar y declaramos que dicha resolución no v~lnera los
preceptos constitucionales alegados por el actor, estando ajustadas a
Derecho. Con imposición de las costas al actor.»

Lo que comunico a V. 1.
Madnd, 24 de enero de 1990.-P. D.. el Director general de Servicios.

Juan Alarcón Montoya.

llmo Sr. Subs.ecretario.

De orden del excelentísimo señor Ministro se -publica, para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la
sentencia dictada con fecha 27 de octubre de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Andalucía (Granada) en el recurso contencioso·
administrativo número 1.194/1987, promovido por don Diego González
Jódar, sobre incompatibilidad de puestos de trabajo, cuyo pronuncia­
miento es del siguiente tenor:

«Fallo: 1. Se desestima el recurso contencioso-administrativo inter·
pue;,tQ por el Procurador don Eduardo Alcalde Sánchez en nombre de
don Diego González JÓdar. contra la resolución de la Dirección General
de Servicios del Ministerio de Sanidad y Consumo de 23 de julio de
1984, que desestimó el recurso de reposición formulado por el recurrente
contra la de fecha 8 de febrero del mismo año, relativa a declaración de

Lo que comunico a VV. n.
Madrid, 24 de enero de 1990.-P. D., el Director general de Servicios,

Juan Alarcón Montoya.

Ilrrios. Sres. Subsecretario y Director dcllnstitulo de Salud «Carlos IIb).
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ORDEN de 24 de enero de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribuna!
Superior de Justicia de Castilla y León (Burgos) en el
recurso conlencioso·administrativo número 1.024/1987,
interpuesto contra este Departamento por don Juan Garda
Alonso.
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5914 ORDEN de 24 de enero de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Andaluc(a (Granada) en el recurso
contencioso--administrativo número 1.367/1987, inter­
puesto contra este Departamento por don Juan Diaz
Alárquez y otros.

De orden del excelentísimo señor Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la
sentencia dictada con fecha 17 de noviembre de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Andalucía (Granada) en el recurso contencioso­
administrativo número 1.367/1987. promovido por don Juan Diaz
Márquez y otros, sobre petición de reconocimiento del coeficiente 3,3 e
índice de proporcionalidad 8, cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor:

De orden del excelentísimo señor Ministro se publica. para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la
sentencia dictada con fecha de 6 de junio de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Castilla y León (Burgos) en el recurso conten­
cioso-administrativo número 1.024/1987, promovido por don Juan José
García Alonso sobre petición de reconocimiento del coeficiente 3,3 e
índice de proporcionalidad 8, cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor:

«Fallo: Por lo expuesto, la Sala decide: Estimar el recurso conten­
cioso-administrativo promovido por don Juan José García Alonso, y, en
consecuencia: A) Anular, por contraria al ordenamiento jurídico, la
resolución denegatoria presunta del Ministerio de Sanidad y Consumo,
de la petición formulada por aquél con fecha 4 de mayo de 1987; B)
declarar el derecho del recurrente a su retribución mediante el coefi­
ciente 3,3 y el indice de proporclOnalidad 8, con efectos desde el dia 4
de mayo de 1982. Sin hacer imposición de costas.»

Lo que comunico a VV. n.
Madrid, 24 de enero de 1990.-P. D.. el Director general de Servicios.

Juan Alarcón Montoya.

limos. Sres. Subsecretario J' Director general de Servicios.

{<Fallo: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso pramo·
vida por don Juan Diaz Márquez, don Francisco Roldán Robles, doña
Concepción Tejada Peralta, doña Leonor Martínez Jiménez y doña
Rosario Moyana Compaña, contra acto presunto de denegación por el
Ministerio de Sanidad y Consumo de su petición de ser homologados
con otros funcionarios Técnicos Sanitarios con reconocimiento de nivel
de proporcionalidad 8 y coeficiente retributivo 3,3, en razón a que no
se ha producido legalmente la necesaria homologación por la Adminis­
tración, ni el título que aquellos ostentan es equiparable a los títulos
universitarios de grado medio, debiendo reputarse dicho acto presunto
como ajustado a Derecho, confirmándose por ello, y sin que proceda
condena expresa en costas por no concurrir los requisitos del anículo
131.1 de la Ley de la Jurisdicción.»

Lo que comunico a VV. IJ.
Madrid, 24 de enero de 1990.-P. D., el Director general de ServicIOS.

Juan Alarcón MonlOya.

limos. Sres. Subsecretario y Director general de Servicios.
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limos. Sres. Secretario general de Consumo )' Presidente del Instituto
Nacional del Consumo,

limos. Sres. Subsecretario v Director general de Recursos Humanos,
Sumimstros e Instalaciones.

ORJJ/:"S de y de IdJI"('1'O dc /1.)90 por la que se dispone el
l"/uU!J/nJII¡'II/1I d¡' la s('I/fCllcia tlidada por la .ludi('nda
\'l/c!rH/ol ¡'II e! f('¡'/ll".Iu ¡'(I!l/CJ/CiO.\(H/{/111inisrrati\,o número
4(1 ..::; -3. lIl/l'Ipunru CiI/lIIU ('sIl' f)('/}{/rlo/}/en!o por «Tral'e·
!lo!. .\f)¡'J¡·dud iJl¡muJlu".
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5921 ORDES de 9 de febrero de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sel1/(,llcia dictada por ('! Tribuna!
Superior de Justicia de! Pa(s Vasco en el recurso conten­
c1oso-administratiro n/Ímero 651/1983, interpuesto contra
esll' Departamento por don Ignacio Fernánde= Andrés,

De orden del excelentísimo señor Ministro se publica, para general
conocnt:Jien~o y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la
sentenCIa dlctad~ con fecha de 25 de octubre de 1985 por el Tribunal
Supcnor de Justicia del País Vasco en el recurso contencioso-adminis­
trativo número 65] / 1983. promovido por don Ignacio Fernández
Andrés. sobre provisión de vacantes de Celadores en Instituciones
sanltanas de la Seguridad Social, cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso número 65]
d.c. J981. interpuesto por el Letrado seriar Elías Onega, en representa~
ClOn de don Ignacio Fernández A!ldrés. contra la Resolución de la
DlrecclOn General del Instituto NaCIOnal de la Salud de 15 de nOVIem­
bre de !IIS3 declaramos ajustado a derecho dicho acto impugnado,
confirmandolo por tanto; sm hacer expresa imposición de costas.»

Asimismo se. certifica que interpuest~ recurso de apelación contra la
refenda sentenCia, con fecha 1I de julio de 1989 la Sala Tercera del
excelentíSimo Tribunal Supremo resolvió dicho recurso confirmando la
scntenCla de primera instancia.

Lo que comunico a VV. 11.
Madrid. 9 de febrero de 1990.-P. D.. el Director general de Servicios,

Juan Aiarcón Montoya.

sima Tribunal Supremo en el recurso de apelación interpuesto por el
señor Abogado d~1 Estado contra la sentencia de la Sección .Cuarta de
ld ,AudIencia NaCIOnal recaída en el recurso contencioso-admInIstrativo
número 45.245, promovido por «Panificadora 'laUecana, Sociedad
Anónima)). sobre sanción de multa impuesta en defensa del consumidor,
cuyo pronuncIamiento es del siguiente tenor:

~<Fallamos:Que estimando el presente recurso ordinalio de apelación
número ~98/1988, promovido por la representación de la Administra­
ción Civil del Estado, frente a la sentencia de la Sección 4.a, de la Sala
de la Jurisdicción de la Audiencia Nacional, de 6 de noviembre de 1987,
debemos revocar y revocamos la misma, por no ser conforme a
Derecho.

Declarando que sí lo es el acuerdo ministerial recurrido. en cuanto
impuso a la Empresa accionantc la multa de 150.000 pesetas. Y SlD

imposición de costas.»

Lo que comunico a VV. 11.
Madnd, 9 de febrero de 1990.-P. D .. el Director general de Servicios.

Juan Alarcón Montoya.

ORDEN de 24 de enero de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento d~ .la senten~ia die/ada por el !,ribunal
Supenor de JUSIlCIQ de Caslilla .l' León !Valladolid) en el
recurso cOnTenclOso-admmis/raflvo número 1.301/1987,
inlerpuesro contra este DeparIamenlo por don Ernesto Rui=
['reta y otros.

De orden del excelentísimo señor Ministro se publica. para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos. el fallo de la
sentencia dictada con fecha de 8 de noviembre de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Castilla y León (Válladolid) en el recurso
contencioso~administrativonúmero 1.3ü1ji 987. promovido por don
Ernesto RUlZ Ureta y otros, sobre petición de reconocimiento del
coeficiente 4 e índice de proporcionalidad 10, cuyo pronunciamiento es
del siguiente tenor:

«Fallo: Que estimando la pretensión deducida por don Ernesto Ruiz
Ureta. don Mateo Moreno Rodríguez ydon Juan Martínez López contra
la Administración del Estado, anulamos, por no Ser conforme con el
ordenamiento jurídico. la denegación presunta por el Ministerio de
Sanidad y Consumo de la peüción hecha por los actores en su escrito de
16 de febrero de 1987, Y declaramos que los recurrentes tienen derecho
a que se les renocozca el coeficiente 4 e índice de proporcionalidad 10,
así como a que se les abonen las diferencias existentes entre las
retribuciones que debieron percibir en los cinco anteriores a su petición
y h!ista la ejecución de esta sentencia, confonne. a dicho coeficiente e
índice de proporcionalidad. y las realmente perClbldas; sin hacer especial
condena en las costas de este proceso.»)

ORDE.~· de 24 de enero de 1990 por la que se dispone el
cUll1pJunicnIo de la sentenCia dicrada por el Tribunal
Superior de Justicia de Anda/uc¡'a (Granada) en el recurso
conlencioso-admil1lS1ralivo numero 1.357/1987, inter­
puesto contra este Departamento por don Francisco ..\1arfif
:\fontal'a.

De orden del excelentisimo señor Ministro se publica. para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios terminas, el fallo de la
sentencia dictada con fecha de ¡ 7 de noviembre de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Andalucía (Granada) en el recurso contencioso­
administratlvo número 1.357/1987, promovido por don Francisco
!v1arfiJ \-10ntoya. sobre denegación de la expedición de diploma acredita­
tivo de haber realizado la Formación Posgraduada. cuyo pronuncia­
miento es del siguiente tenor:

«Fallo: Que estimando esta Sa1~ ser. c0I!lpetente para resolver el
presente recurso contenclOso~admimstratlvomterpuesto por don Fran~

cisco Marfil ~1ontoya, declaramos que los acuerdos de 18 de diciembre
de 1985 y 6 de mayo de 1987 (resolutorio del recurso de alzada) se
ajustan a Derecho, y deben por ello ser confirmados, desestimando
íntegramente el recurso, sin que sea pertinente expresa condena en
costas.»

incompatibilidad: y. en consecuencia. se confirman los actos actminislra­
11VOS impugnados por ser conromes a derecho.

.... No se hace especial pronunciamiento sobre las costas causadas.»

Lo que comunico a VV. 11.
Madriú. 24 de enero de 1990.~P. D., el Director general de Servicios.

Juan Alarrón Montoya.
ílrnas. Sres. Subsecretario) DU"L'ctor gCllcral de ScryiCIO~

Lo que comunico a VV. JI.
Madrid, 24 de enero de 1990.-P. D., el Director general de Servicios,

Juan Alarcón Montoya.
limos. Sres. SUb~l·(Tl'lJ.flO \ Dl1.....'(1Or gl~n('r;¡l de Recursos Humanos.

SumInistros e Instalacioilcs

Lo que comunico a VV. II.
Madrid. 24 de enero de I 990.-P. D., el Director general de Servicíos.

Juan Alarcón Montoya.
rImos. Sres. Subsecretano y DlreClOr dcl ln':>lltulü de S<Jlud «Carlos 1Ij»,

5920 ORDES de 9 de (ebreru de l~Y() por lu que 5e dlspo/le el
cumplimlemu dé la sentencia dlcfuda por f'1 Trihunal
.)'¡¡prf'mu en el recursu de upl'!acujn u1terpueSlO por el
¡bogadu del ESJ(ldo cuntra sentencIO de la Audiennu

.\UCiOnal rccUlda en el recursu cU/lll'IJCluSO-admlnlSfraliW)
número 45.245. IJ1IerpueSfu contra esfe Departamenlo por
uPandicadora ¡··allecana. ,")'ucll'dad Anónima»).

De orden de] excelentísImo señor Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimienlO en sus propios términos. el fallo de- la
sentencia dictada con fecha de 10 de octubre de J 989 por el excclemí-

De urden lkl c\l\.'k~l1lisllllO señor Minislro SL' puhlic<I, par<l general
(onormllcn.1O y cllmpl1m¡l'IlIO en sus propios términos, el fallo de la
scnll'ncl.] dlclad:¡ ron ll'ch;¡ 14 de noviembre de 1989 por la SC('ción
CU;¡rt:l I..il' In Audicllcia N:lCl0nal en l'l recurso contencioso-ndministra­
tivo númno 46.)71. rromo\'ido por ~(Travcnal. Socled<.ld Anónimn».
soort' s:mClóll rk J1lu]¡J lJ1lflUeSl:J corno r()nsecu~nria dc una prCSUnlJ
¡nfr'.HTtr''l1l en malena dc productos f~rl1lacéutlcOS. cuvo pronuncia-
nlll'nln e" del sl!!-llil'll1C tl'll(!r .

.<r~tllam()s: En :lll'l1cinn il todo lo (",pucsto. la S;\Ia dc lo Contencioso·
-\dminl-;\I:ni\o dr L]·\lIdICIKi~l N:Kion:iI lw decidirlo desestimar el
prl',,\'nl, l\Tur<.;o COllll'IlC]{}S(l-;¡dministr:ltivo inll'rpllestü por la Procura·
dor;] 'Olor;¡ R.lncon rv~;¡yor:li. cn nOJ1lhrc y rC'pn.'sel'ltación de I~ Entidad
"Tr;1\l'rllll Sncicdad·\nolll1l1a". con1r;¡ la R('~()lllción del Subsecretario
dc S;llllihl \ (·OJ1<,IlIll(). dirl;]d:¡ rOl" dcll'gación de::!6 de junio de 198ó,
y (0l1lr;1 l:\ (le ~(J lk enero lk ll)R'. diclíld:1 l:1mbit.'n por el mismo
SUhSl'('rI'l'l1")(i rOl la (jlll' "l' ;Knrd(~ imponer a "TravC"nol. Sociedad
An(}111nn' ahor;1 l"l'l"llrTcnlc. 1111:1 J1lUlt:l dc ~50.000 pesC'tas como


