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RESOLUClON de 29 de diciembre de 1989. dei Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cump/i·

. miento de la sentencia' dietada por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid. declarada firme. en el recurso canten··
.ci03CHl1iministraJiWJ número 1.660-85. promovido por
«Industrias Zet(4, Sociedad Limitada», contra acuerdo del
Registro de 25 de junjo de i985. Expediente de nombre
comercia! 96.684.

RESOLUClONde 29 de diciembre de 1989. dei Registro de
r la. Propiedad lmiwtria1, por la que se dispone el cumpli­

miento de la senJencia dictada por la Audiencia Territorial
de Bartelona, declarada firme, en el recurso contencioscr
administrativo número 991-85-S. promovido por don
Ricardo. Alarcón:, Beltrán contra acuerdos del Registro
dI! 14 de septiembre de 1984 y 23 de abril de 1986.
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de 1984 Y 10 de septiembre de t986, se ha dictado, con fecha 3 de
· febrero de 1989. ~r la' .citada- Audiencia, sentencia, declarada firme,
; cuya parte dispoSItiva es como sigue:

«Fallámos:- Que con estimación del recurso contencioso-administra­
tivo, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Juan Corujo
y López ViIlamil, en nombre y representación de don Juan Miguel Ortiz
Valero, en impugnación de la resolilción del Registro de la Propiedad
Industrial~ de fecha 10 de' septiembre de 1986, desestimatoria del recurso

· de reposición formulado contra el acuerdo del mismo organismo de
fecha 3 de septiembre de 1984, también impugnado, por el que se denegó

, la marca 1.046.486 "'Videoreport'\ para, distinguir servicios incluidos en
la clase 41 del noroenclator; debemos declarar y declaramos la nulidad
de dichas resoluciones por no ser conformes al ordenamiento jurídico,

· procediendo la concesión de la citada marca; sin expresa imposición de
, costas procesales.»-

En su Mud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
< la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido' a bien disponer. que se
~ cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
,', aludido fallo en -e1~Boletín Oficial del Estado». _

Lo que comunico a V. S.
· Madrid, 29 de diciembre de 1989.-EI Director general. Julio Deli-

cado Montero-Ríos. - , '. .

Sr•.secretario general del. Registro de la Propiedad Industrial.

En, el rCcurso conienciQsa:-administrativo número 992-85-S, inter­
puesto ante" la. Audiencia··Territorial de Barcelona por don Ri~do

:-Alarcón Beltrán contra resoluciones de este R~strode 14 de 'ge-ptiem­
bre 'do 1984 y 23 de abril de 1986. se ha dictado. oon fecha 29 de

'oOvieUrore de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
;eu~ parte 4i~tj:va es (:om~sigue.:

«Fallamos: Que estimamos íntegramente el recurso contencioso­
;admínistrativo interpuesto por la representación de don Ricardo· Alar-
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'" RESOLUClON de29de didimbTeik 19811, del Registro de
la Propiedad IndUStrial.. por· la- qw se dispone el cump¡;~
miento de /a sentenc;a'dietadaporla Audiencia· Territoriál
de Barcelona.. confirmada por. el Tribunal Supremo·; en
grado de apelacióÍ't m el rflCU13&'co",encioso-administra~
tiva número 753·1985-A. promovido por«Celulosa-lndus.
tria/ del Alto Ter, SociMad Anónimcv), contra acuerdo del
Registro de 29 de marzo de' 1985.
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4584 RESOLUCION de 29 de diciembre~ile 1~9, dé/Registro de
la Propiedad industrial; ;por la- 'qw! _se diSpOne el cumpli­
miento de la 'Sentencia diet4daporJaAudiencia Territorial
tk Madrid,' declarada '_firme; -.en el ·recurso _,contencioso­
administrmiv/J'-númeTQo86/J98,7..-promovidopor don- Juan
,~iguel Orliz Valero. contra acuerdos del Registro de 3 de
sept(embrede 1984. y 10 de julio de'l98IJ>~'~; . ,

, .. ', • ':~;, :", .';•..~,':.' '>:,. -,../,,(., ".:";1. '.-; _ __ .....,-.'.' I

En el recurso contenciQS0-8dministrativo númeR:>-'S6/1987, ih~
puesto ante·la Audiencia Terri~orial de Madrid por don Juan .Migud .
Ortiz.Valero.' contia Resoluciones- de'_este Registro de 3 de septiembre'"

En el·tec1irso contenéioso-administrativo número 1.66()"85, inter­
.: puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Industrias
· Zeta:, Sociedad Limitada», contra Resolución de este Registro de 25 de
:junió de· 1985, se ha dictado, con fecha 8 de junio de 1989. .por el
· citado Tribunal, sentencia. declarada firme, cuya parte dispositiva es
como·sigue: .

«Fallamos: Que con estimación del recurso interpuesto por el
Procurador don Gregario Puche Bron, en- nombre y representación de

En el recurso contencioso-administrativo numero 753-1985-A, inter- "Industrias Zeta, Sociedad.Limitada'" contra la Resolución del Registro
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Celulosa Indus- de la Propiedad Industrial de 25 de junio de- 1985, que estimando el
trial.del Alto Ter, Sociedad Anónima», contra- Resolución de este recurso de reposición formulado por "Ediciones Zeta, Sociedad Aná­
R~tro de 29 de marzo de 1985" se' ha. dietado; .con fecha 23 de nima~', contra la concesión de aquel nombre comercial, se anuló el
diCIembre de 1986, por la citada- Audiencia,scatencia, confinnada por registro del mismo, debemos declarar y declaramos la nulidad de las
el Tribunai Supremo en grado. de apelación, cuya parte dispositiva- es- Resolucioncs.recunidas, y·declaramos-válida y subsistente la concesión
como sigue: 'del registro del nombre comercial "Industrias Zeta, Sociedad Limitada";

«F'álIainos:, Que debemos eSti~,y.~titJ1amOS e}; recurso conten-- ,sin hacer expresa. imposición de costas.»
cioso-administrativo interpuesto por "Celulosa Industrial del Alto Ter". En su.-virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Sociedad' Anónima'~.. contra la Resolución del Registro de la Propiedad la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
Industrial de fecha 29 de Dl8JZ(), de 198-5., declaraEido tal acuerdo no :cumpla en sus propios térmiDos la referida sentencia y se publique el
confornle a derecho y por la tanto nulo..~ como la tiimeza del acuerdo aludido fallo co'el «Boletín Oficial del Estado». ,
de cOJ;1CeSión del modele> industrial'núm"", 103.170, de fecha 28 .de
novie~bred4 1983r"r sin .. haéer ..exW'esa.. im~ón de C08~.»-" ~ .__ '" Laque comunico a V. S.

> Madrid, 29 de diciembre de 1989.-E1 Director gener.al. Julio Deli-
En su virtud, este Organiomo, eá'ctlJDPIí.mentó- de ¡o1JreV"llido· en :cadl).'.Mon~O&

la Ley de-.27 de diciembre de 1959, ~ba; toniOO... bien. disponer qu se
cumpla.en. ,sus propios térniin...l"'refe<ida_~ y '"'ll"bIiq"" el ~Sfo ~oc'generaldel Registro de la Propiedad Industrial.
aIudiOO fallo en el «iloletín' 0fi<;iaJ, del _.,'" .., ' . :: ; •.

~~~~~dfc~~¡;~~~t~ii~iíl~l~j~~;~;O:~. ~ .
cado ~,Q""",io,.Ríos.. . '-, •..•: ,.¿;".~,-:, .,', • .:.4586
Sr:~o general.' , ,. '-, 'L.-' " .

RESOLUCION de 29 de diciembre de 1989. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cump/i.

!J': miento de la sentencia dictada por el Tribuna/Supremo. en
grado de apelación, en el recurso contencioso-administra­
livo número 406-1981. promovido por «Cuétara. Sociedad
Anónima» contra acuerdo del Registro de6 de octubre
de 1980. Expediente de. marca 904.670.

En el recurso contencioso-administrativo número 406-1981, ¡oter.;.
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Cuétara, Sociedad
Anónima», contra Resolución de este Registro de 6 de octubre de 1980,
se ha dicUldo, con fecha 31 de julio de 1989. por el Tribunal Supremo,
en grado de apelación,sentencla cuya- parte dispositiva es, como sigue

«FaUamos:

Primero.:",Estimar el recurso de _"apelación promovido contra la
sentencia dietada én 23 de octubre de 1985,' por. la Sala Segunda de lo
Contencioso-Administrativo de la·Audiencia Territorial de Madrid, que
se revoca."

Se&undo.-Desestimar el recurso tOhtbci~Wstrativo ,promo­
vido contla Resolución del Regislro.de la Propieda<tIndustrial de 6 de
octubre.de;: 1980, que se deélara 'liustadaa Oerer.bo. .

Tercc.ro;-NQ hacer pronunciamiento en cuanto al pago de las costas
en ninguna <lelas instancias.» '

En. su virtud, este Orpnismo, eD'"cUmplimiento'~-10prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1"956, ba tenidl> a bien disponer que se
cumpla en sus. propios términoa·1a referida sentencia. y. se publique el
aludido fallo en el «iloletin Oficilll-.del, Esoad.....' ,'... .

',' -"~"-:
Lo que cQmumco aV. S~- _ ,.', OO" .".". •

Madrid, 29 de diciembre de 1989:-E1 Dir<:dor general."Julio Deli-
cado Montero-Ríos. <' . ...<. ,.- .

Sr. ~tario general:
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