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Miércoles 21 febrero 1990

BOE num. 45

cumpla en sus propios términos la referida sentcncxa y s& publigue e}
aludido fallo en el «Boietin Oficial del Estacdo».

Lofqué comunico a2 V. S,
‘Madnid, 30 de noviembre de 1989 -El Dtrector general Juhur
Dehcado M(mlero-Rlos.

Sr. Secremm gencral det Reglstm de la, Promedad Iudustnal.

IR I I P T et

4554 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro

de la Propiedad: Industrial, por-la que se dispone el

cumplimiento de la semtencia dictada. por la Audiencia

. Territorial, de. Madrid, declarada firme,_en el recurso
contencioso-administrativo nimero’ 2,086/1985, promavido
por «Neste Oy», contra acuerdos del Registro de 20 de junio
de 1984 y 22 de mw’embre de 1985

CEEh) !ncurso contenc:oso—admuﬁsmuvo numiero “Z086/1985, inter:
pucsto ante la Audiencia Territorjal de Madnd por «Nesté Oy», contra
Resoluciones.de este Registro de 20 de junio de 1984 ¢ 27 de noyiembre
de 1985, 5¢ ha' dictado, con fecha.2l de enero de 1989; por 1a citada
Aud:encaa, sentencxa, decla.rada ﬁrn:ie cuya parte disposxtwa es8 ¢omo

sigues L. s SN

.«Fallamos: Que estlmando e}_ TeCwso comencxoso—admxmstrauvo
interpuesto "por ““Neste Oy”, ‘contra’ mgofueién ‘dei *Registro d¢ Ia
Propiedad Industnal de 22 cle nmembre de 1985-cor toria en

reposicién d¢ 1a de 20 de junio de 1984, Qu:denegt}la inscripcion de la
marca 1.628.651, "Neste™, debemos declarar y declaramos que dichas
resoluciéres no son conforme 2 Derecho, ¥ Téconocemios y-declaramos:
el que asiste a la recwrente al registro de €52 marea; sim 1mpos1c10n de
lascosmsde este pmeeso» - .,i .

'-"“w‘

Emsm vn-tud; este. Orgamsmo en cmnphmwnm d: lo. pr_;vemdoen

la:Ley dg:27 de’ diciembre de 1956, Banenida a-bien- dispaner- que. se }

cumpla.en sus propios. términos la referida: semenclz ¥ . pubhque el
alud.ldo fal.ln en el «Boletm Oﬁt:IaL del. Estado»; .
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Lo. ques comunico a V. S

Madrid, 30 de. novnemhre de. 1989‘-1‘1 Dxrec{o:: geneml, Juho

Delicado Montero-Rlos

Sr. Secretario general del Reglstrc de Ia Propiedad Indﬁstrial_

48588  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, def Registro
" " de la Propieddd” Industrial, por Id que se dispone el
cumplimienta de la sentencia dictada por la Audiencia.
- Territorial  de:Madrid, declarada firme. - en el recurso
contencioso-administrativo mimero 471/1986, promovido
por «Chemsearch Espail
del Regmra de 20 de febrero de 1984 y 8 de

.. octubre.de 1985, . ...

En cl recum eontenmom-ad:mmsu'auvo numcro 471/1986 inter-
puesto ante la Audiencia. “Territorial. .de Madrid | &m‘
Espafioln, Sociedad: Anénimus, contra Resohuciones de éste Repstro de
20 de febrero de 1984 y 8 de octubre de 1985;.s¢ ha.dictado; con fecha
14-de enera de 1989, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme;,
cuyapummspoamvawmmosm soteTwgitnees v gk o)

-‘:.-\i.m_ Voo L .e

" «Fallafnos: Que- estimando- ek r;cgrw cmtermomdmmzsmuvo‘ ]

mterpweao en nombre de“‘Chemnisea “Seciedad Anénima™,

contra fas resoluciones deP Régistro' de 1a Propiedad: Industrial de Techa
20 dec febrero:de 1984 y 8 de -octubre de. 4985, oonwden la
inscripeion. de la marca numero 1,029,923, mixta de-* :
para. productos. de-la clase 1.%, ‘Pproductos de tratamiento de metales, Y,

&1 sy comsecuencia,. debemos declarar .y declaramos la nulidad de los -

rse a la.cancela-
Pmpiedad Indusu-iai

mismos por ser contrarios, a derecho, debmndo
¢ién de la. marca imp tgnada por.el Remslru de
sin hacer imposicion de las. cosiasos . o

En su. virtud, este Organismo, en cumphmlento de lo pravemdo en
la de 27" de diciembre-de.1956;. ha teriido-a bien disponer que se
cumplz en sus propios términos la referida sentenc:a y s& publxque cl
aludido fallo en el «Boletin Of’ouaI del Estaddd, - .

Lo que comunico a2 V. S.

Madnd, 30 de nowembm de L989.+E.L Dixector generaf, J‘uho

Dehado Momcro-Rms : g T e
Sr, Secreta.nugeperal del Regnstro de la- Prop:edad Indusmal.
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ola; Sociedad Andniman», contra |

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone ef
" cumplimiento de lo fallado por el Tribunal Economico-

Administrativo Ceniral en reclamacion promovida por
“«Banco de Toledo, Sociedad Andniman, contra acuerdo del
 Registro de, I de mayo de 1931

4556

En. reclamacién cconuuuco—admlmstranva promovida por «Banco
de Toledo, Sociedad Andnima», ante el Tribunal Econémico-Adminis-*
trativo Central conira. Resolucién de este Registro de fecha | de mayo
.de 1981, se ha dictado, con fecha 11 de febrero de 1988, por el citado
Tribunal, el siguiente fallo, cuya parte dispositiva se transcribe:

«El Trnbunal Econémico-Administrative Central, en Sala, en la
reclamacion promowda por don Javier Ungria Lopez en. nombre y
representacion de “Banco de Toledo, Sociedad Andénima™, contra la
Resolucion de la Direccion' General' det Registro de la Propledad
Industrial, de fecha 1 de mayo de 1981, sobre liquidacion de tasas de
mantenimiento de derechos; acuerda desestimarla, dectarando proce-

. dente la exigencia del complemento impugnado.»

* Ensu virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en

ta Ley de 27 de diciembre de. 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térthinos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid,. 30- de noviembre de 1989.-El Director general, Julie
Pelicado Montero-Rios:

Sr Secmm'm gencral del Reslstro de la Propiedad Industnal

RESOL UCION de 30 de noviembre-de 1 989, del Registro
de la Propiedad Indusirial, por la que se dispone el
.. cumplimiento de la semiencia dictada por la Audiencia
Cooct o Ferritorial -de Muadrid, declarada firme; en el recurso
) . contencioso-adminisirative ntimero 1.706/1985, apromovzda
" por Manueél Ramirez Jiménez, contra acuerdo del Registro
de 7 de abril de 1982. .

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.706/1985, inter-
puesto ante 12 Audiencia Territorial de Madrid por Manuel Ramirez
Jiménez, contra Resolucion de este Registro de 7 de abril de 1982, se ha
dictade, con fecha 14 de enero de 1986, por la citada Audlenma,
sentencia, declarada firme, cuya parte d]sposniva €5 como sigue:

«Fallamos: Estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Abogado don Rafael Gener Mundo, en nombre y
representacion de don Manuel Ramirez Jiménez, debemos dectarar y
declaramos nula v sin efécto la resolucién del Reglstro de la Propiedad
. Industrial- de 7 de abril' de' 1982; por la que se estimé el recurso de
reposicidn contra la que dictara el propio Registro el 6 de noviembre de
1980, y, en consecuerncia, declaramos procedente ia inscripcion en el
Registro. de fa Propisdad Industrial del modelo de utilidad mimero
247.945, “Bebedero Perfeccionado™, que solicité el reécurrente; sin hacer
espemal declaracién sobre costasy

. En su virtud, este Organismo, en cumphmlcmo dé lo prevemido en

| la Leéy de 27 de diciembre de 1§56 ha tenido a bien disponer que s¢

cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se publique el

msearch I ahychdo fallo en ¢l «Boietin Oficial del Estadow,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-E! Director general Julio.

1 Delicado Montero-Rios.

Sr Secn':tano gcneral del Reglstro de la Proplcdad Industriai.
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4558 . RESOLUCION de 30-de noviembre de 1989, del Registro
..+ de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la semencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declorada firme, en el recurso
* .’ contencioso-administrative nimero 988/1986, promovide
- por wSovera.Sociedade Vendedora de Glicerina S. A. R.

- L.», contra acuerdos del Registro de- 20 de diciembre de

! ;9(%1 3;1,33 de septiembre de 1986. Expedienie de marca

“""En el recurso’ contencioso-administrativo niimero 988/1986, inter-
ante la Audiencia Temtonal de Madnid por «Sovend-Sociedade
endedora de Glicesina S A. R. L.», contra resoluciones de este
R:egmro de 20 de diciembre ‘de 1984 y 3 de septiembre de 1936, se ha
dictado, con fecha 9 de marzo de 1989, por fa citada Audlem:la,
* sentencia; declarada firme, ciiya parte dxspomuva' £ COmo sigue:

R e I TS A TR
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_ «Fallamos: Que -estimando ‘el recurso contencioso-administrative
interpuesto. por el . Abogadoe don Fernando Pombo Garcia, en nom-
bre y representacidn de “Sovena-Sociedade Vendedora de Gliceri-
na 5. A. R. L.”, contra las Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fechas 20 de diciembre de 1984 ¥ 3 de septiembre de 1986,
debemos declarar y declaramos nulas dichas resoluciones por no ser
conformes a Derecho, y debemos declarar y declaramos que procede la
concesion de la marca objeto del presente recurso fl:»ara los productos de
la clase tercera ‘que se dejaron reflejades, a favor de la Entidad
recurrente, condenando a la Administracion a otorgarle la proteccion
registral comspondlenm Sin hacer éxpresa imposicidon de las costas de
esie recurso.»

En su virtud, este
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios érminos la ‘referida scmcncxa y 8¢ pubhque €l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Esmdo» ‘

Lo que comunico a V. §, ‘
Madrid, 30 de noviembre de 1989. —El Dm:ctor gcneral Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de-la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, de! Registro
de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el
cumplimiento. de i sentencia dictada por la Audiencia
Territorial -de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 2.102, C11935 promovido
por «American Telephone & Telegraph Company», contra
: sw;'sr’ggs del Registro de 20 de junio de 1984 y 7 de marzo
e

4559

En el recurso. contencioso-administrativo numero 2.102/1985, intcr-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «American Telep-
hone & Telegraph Company», contra Resoluciones de este Registro de
26 de junio de 1984 v'7 de marzo de 1986, se ha dictado, con fecha 10
de mayo de 1989, por la-citada Audlencxa sentencia, declarada firme,
cuya parte dlsposmva S COMO Sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuestoc por “Amcncan

Telephone & Telegraph Company”, contra la Resolucién del Registro-de

1a Propiedad Industrial de 20 de _|um0 de 1984 que denegé la marca -
nimero 1.044.810, "AT & T para articulos de la clase 9.* dei nomenclé- -

tor oficial v contra la que desestimé recurso de reposicion, debemos
declarar y declaramos no ajustadas a derecho las expresadas resoluciones
por haber prestado su consentimiento con posterioridad, para la
inscripci6n de la marca rechazada, ¢l titular de la marca opuesta,
acordando por el contrario el registro de la.marca recurrente; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, én cumplimiento de io prevenido .en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y s¢ pubhque e]
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial de! Estadon,

Lo que comunico a V.'S.
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-E! Director general, Julio
Delicado Montero—Rms

Sr. Secretario general del Registro de la Propnedad Industrial.

4860  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
. cumplimiento de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
-contencioso-administrativo mimero 808/1986, dpromowda
por «C & A Brenninkmeyer»,.contra acuerdos del Registro

de 17 de diciembre a'e 1984 y 27 de junio de 1986.

En el recurso conlencwso-admnmslrahvo nimero 808/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «C & A Brenninkme-
yer», contra Rescluciones de este Registro de 17 de diciembre de 1984
y 27-de junio de 1986, se ha dictado, con fecha 7 de marzo de 1989, por
la citada Audiencia, semcncla declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso conten¢ioso-administrativo -

interpuasto por el Letrado don Fernando Pombo Garcia, en nombre y
representacion de la Entidad “C & A Brenninkmeyer” contra la- Resolu-
cién del Registro de-la Propiedad Industrial de fecha 27 de junioc de
1986, que desestimé el recurso de reposicién contra la ‘de 17 de
diciembre de 1984, gue concede la marca numero 1.050.757, “C & A™
en favor de “Carter & Asociados, Sociedad Andnima™, pars servicios de

Organismo, en cumphmlento de lo prevemdo en:

-consultores en matéria financiera, ‘estudios de ‘mercados, gablnete

juridico, fiscal y laboral (clase 42), debemos declarar v declaramos
dichas Resoluciones impugnadas contrarias a Derecho, v, en sy virtud,
las anuiamos totalmente, debiéndose-proceder por ¢l Registro g denegar
la proteccién e mscnpc16n a la marca anteriormente citada; sin hacer
pronunciamienic alguno acerca de las costas procesales uusadas »

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios rminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oﬁclal del Estado».

Lo que comunico-a V.'S.
Madrid, 30 de nowembre de 1989 -El Director general Jutio
Delicado Montero-Rios. -

Sr. Secrctano gcncral del R:g:stm de la Propledad Industnal

T

' .RESOLUCION de 30 de nowembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial ‘por la que se dispone el
cumplimiente de la semtencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en -el recurso
contencioso-administrativo ntimero 790/1983, promovido
por «Damixa Armaturen GmbHbp, contra acuerdos del
Registro de 17 de septiembre de 1982 y 31 de mayo de 1983.

4561

En el recurso contencioso-administrative nimero 790/1983, inter-
pussto-ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Damixa Armaturen

| GmbH», contra Resoluciones de este Registro de 17 de septiembre de

1982 y 31 de mayo de 1983, s¢ ha dictado, con fecha 7 de septiembre
de 1988, por la citada Audlcnma., sentencm declarada firme, cuya parte
dxsposmva €5 Como Sigue:

‘«Fallamos: Que con estimacién del recurso comtencioso-administra-
tivo interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lopez, en nombre
y representacién de la Entidad “Damixa Armaturen GmbH"™, contra la
resolucion del Registro. de 1a Propiedad Industrial de 17 de scpncmbrc
de 1982, que denegd la marca nimero 457.236, grafica, para productos
de la clase 11 y contra la resolucién -del mismo nismo que
desestimé el recurso de reposicién en 31 de mayo de 1983, debemos
declarar y declaramos la nulidad de dichos actos, revocando Tos mismos,
y debemos declarer y declaramos ente la concesion de la referida

-marca; sin hacer expresa :mposmén de costas»

En su virtud, este ismo, en cumplimiento de lo prevemdo en
la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha tenido a bien disponer que se
cumpla €p sus propios 1érminos la ‘referida sentengia ¥ se pubhquc ct
aludido fallo en €] «Boletin Oficial de] Estados.

Lo que-comunico a- V. 8.
Madrid, 30 de_noviembre de 1989 -E! Tirector general ~Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario:-general del RGSISU‘O dela Propmdad Indnsmal

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
- de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
 cumplimiento de lo fallado par el Tribunmal Econdmico-
Administrativo Central en reclamacion promovida por don
Aurelio Gonzdlez Gonzdlez, contra acuerdo del Regmro de

1 de mayo de 1981

En la reclamacion econémxco-admxmstratwa promcv:da por don
Aurelio Gonzilez Gonzilez, ante el Tribunal Econémico-Administra-
tivo Central, contra Resolucion de este Registro de fecha 1 yle :mayo
de 1981, se ha dictado, von-fecha 11 deifebrero <de 1988, porel mmdo
Tnbunal el siguiente fallo, cuya parie dispositiva se transcribe: -

«El Tribunal Econémico-Administrative Central, en Sala, en la
reclamacién promovida por don Aurelio Gonzilez Gonzélcz, contra la
Resolucién de la Direccidn General .del -Registro de la_ Propiedad
Industrial de fecha i de mayo de 1981, sobre liquidacion de Tasas de
mantenimiento de derechos, acuerda: desestimarla, declarando prooe—
dente la exigencia del complememo impugnado.»

4562

En su virmd, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido ¢n
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Bolenn Oficial det Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-Ef Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.



