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Lunes 19 febrero 1990

BOE nim. 43

4325 de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el

cumplimiento de lo fallado por el Tribunal Economico-
. Administrativo Central en reclamacién promovida por don
" José Romero Lueiro, contra acuerdo del Registro de I de

mayo de 1981 "

En la reclamacién econémico-administrativa promovida por don
José Romero Lueiro ante el Tribunal Econémico:Admimistrativo Cen-
tral. contra resolucion de este Registro de fecha | de mayo de 1981, se
ha dictado, con fecha Lt de febrerc®e 1988, por el citado Tribunal, el
siguiente fallo, cuya parte dispositiva se transcribe:

«E] Tribunal Econdmico-Administrative Central; en Sala, en la
-reclamacion promovida por don José Romero Lueiro, contra la resolu-
cion de la Direccion General del Registro de la Propiedad Industral de
fecha 1 de mayo de 1981, sobre liquidacion de tasas de mantemimiento
de derechos, acuerda desestimar, declarando procedente la exigencia del
complemento impugnada.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ta Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 8. I -
Madrid. 30 de noviembre de 1989.~-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. .

St. Secretario general del Registra de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de naviembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de lo fallado por el Tribunal Econdmico-
- .z Admunistrative Cemtral en reclamacion: promovida por
.1 «H. G. Industrial, Sociedad Anoniman, contra acuerdo del
“- . Registro de. I-de mayo de 1984. . -
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'Enla reclamacion econémico-administrativa promovida por «H. G.

Industrial, Sociedad Anénima», ante el Tribunal Econémico-Adminis- |

trative Central, contra Resolucion de este. Registro de fecha 1 de mayo
de 1981, se ha dictado, con fecha Il de febrero de 1988, por el citado
Tribunal. el siguiente fallo cuya parte- dispositiva se transcribe:

«El Tribunal Econémico-Administrativo Central, en Sala, en la
reclamacion promovida por don Peregrin Gurrea Vidal, en nombre y
representacion de “H. G. Industrial, Sociedad Anénima”, contra la
Resolucion de la Direccion General del Registro de ‘la Propiedad
Industrial, de fecha 1 de mayo de 1981, sobre liquidacion de tasas de
mantenimiento de derechos, acuerda: Desestimaria, declarando proce-
dente la exigencia del complemento irnpugnado.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de-diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow,

Lo que comunico a VoS, - . - AR o
Madrid, 30 de noviembre de [98%.-El Director general, Julio
Pelicado: Montgro—Rio&- R ST

Sr. Secretario general del Registro. de la 'Propiedéd.lndusuiai. :

de la Propiedad Industrial, por fa que’se dispone el |

43271 ."(_ RESOLUCION de 30 de-noviembre de 1989, del Registro

cumplimiento de lo fallado por el Tribunal Econdmico-

. & Administrativo- Central en reclamacion promovida por

- don Jaime y don Federico Casteflot Marcos y don Luis

- Torres Mazmela, contra acuerdo del Registro de 1 de
mayo de 1981.. . : .

En la reclamacién econdmico-administrativa promovida por don
Jaime y don Federico Castellot Marcos y don Luis Torres Mazmela ante
el Tribumal Econdémico-Administrativo Central, contra resolucion de
este Registro de fecha 1 de mayo de 1981, se ha dictado, con fecha It
de febrero de 1988, por el citade Tribunat, el siguiente fallo, cuya parte
dispositiva se transcribe; S :

«El Tribunal Econémico-Administrativo Central, en Sala, en la
reclamacién promovida por don-Jaime y don Federico Castellot Marcos
y don Luis Torres Mazmela, contra ia Resolucién de la Direccién
General del Registro de la Propiedad Industrial de fecha | de mayo de
1981, sobre liquidaciom de tasas de.mantemrimiento de derechos, acuerda

 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro -

desestimarla, declarando procedente la exigencia del complemento
impugnado.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. §. )
Madrid, 30 de noviembre de 1989.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de lo fallado por ef Tribunal Econdmico-
Administrativg Central en reclamacion promovida por don
Ignacio fnchaurraga Recalde, contra acuerdo del Registro
.de | de mayo de 1981.
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En la reclamacién econdmico-administrativa promovida por don
Ignacio Inchaurraga Recalde ante el Tribunal Econémico-Administra-
tivo Central, contra Resolucion de este Registro de fecha | de mayo de
1981, se ha dictado, con fecha 11 de febrero de 1988, por el citado
Tribunal, el siguiente fallo, cuya parte dispositiva se transcribe:

" «El Tribunal Econémico-Administrativo Central, en Sala, en la
reclamacién promovida por don Ignacio Inchaurraga Recalde, contra la
resolucion de la Direccion General del Registro de la Propicdad
Industrial de fecha | de mayo de 1981, sobre liquidacion de tasas de
mantenimiento de derechos, acuerda desestimarla, declarando proce-
dente la exigencia de! complemento impugnado.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19536, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propics términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 5. )
Madnd, 30 de noviembre de 1989.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general det Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1989, del Registro
de la_Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada-firme, en el recurso
contenciosc-administrativo mimero 329/1984, promovido
por «Solitaire Produits D'Entretien Francais Prodef, Socie-

" té Anonymen, contra acuerdo del Registro de 14 de noviem-
bre de 1983, publicado en el «Boletin Oficial de la Propie-
dad Industrialy el 1 de febrero de [984. Expediente de
marca internacional mumerc 457,743,
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En el recurso contenciosg-administrativo nimero 329/1984, inter-
puesto ante [a-Audiencia Territorial de Madrid por «Solitaire Produits
D’Entretien Francais Prodef, Societe Anonyme», contra Resolucion de
este Registro de 14 de noviembre de 1983, publicado en el «Boletin
Oficial de la Propiedad Industrial», el 1 de febrero de 1984, se ha

- dictado, con fecha 20 de octubre de 1988, por la citada Audiencia,

sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el Tecurso  contencioso-
administrativo interpuesto por €l Procurador don Paulino Monsalve

| Gurrea, en nombre y representaciin de “Solitaire Produits [’ Entretien

Francais Prodef, Societé Anonyme”, contra la Resolucion del Registro
de la Propiedad Industrial objeto del mismo fy publicada en ei “Boletin
Oficial de 1a Propiedad Industrial” el 1 de febrero de 1984, debemos
declarar y declaramos nula dicha resolucién en cuanto deniega la

. proteccidn de la marca solicitada en la clase 34 por no ser conforme a
_derecho, declarindola conforme a derecho y confirmdndola en lo demas,

y en su consecuencia debemos declarar y decliramos que procede la
concesion de la marca objeto del presente recurso a favor de ““Solitaire
Produits ID’Entretien Francais Prodef, Societ® Anonvme”, en la calse 34
del nomenclator, condenando a la Administracién a otorgarle la proteccién
registral correspondiente y absolviendo & dicha Administracién del
resto de las pretensiones deducidas en la demanda, sin hacer expresa

- declaracion en cuanto a las costas del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en

. la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 4 bien disponer que se



