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Impuesto General sobre Tratico de Empresas, debemos declarar y
declaramos tales acuerdos, contrarios a Derecho en cuanto deniegan el
reintegro de lo retenido, vy, en su consecuencia, los anulamos en tal
extremo, y declaramos el derecho de la parte actora a que le sea devuel'ga
la cantidad de 23.698 pesetas, que suman un 1otal de 97.881 pesetas, mds
los intereses de demora desde la fecha de la retencién en la cuantia
establecida en el articulo 36, 2, de la Ley General Presupuestaria de 4
de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunice a V. I, para su conocimiento y efecios. ]
Madrid, 12 de enero de 1990.-P. D., el Subsecretario, Ennque
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 12 de enero de 1990 por la que se dispone &l
cumplimiento de la semtencia diciada en 7 de marzo
de 1989 por la Audiencia Nacional, en recurso contencioso-
administrative mimero 27.35], interpuesto por la Entidad
«Dragados v Construcciones, Sociedad Andnimay, contra
un acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrativo Cen-
tral de fecha 6 de noviewmbre de 1985, en relacion con el
Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas.
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llmo. 8r.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 7 de marzo
de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional. en el recurso contencioso-administrativo numero 27.551,
interpueste por la Entidad «Dragados v Construcciones, Sociedad
Andniman. contra un acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrativo
Central de fecha 6 de noviembre de 1985. sobre retencién por el
Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas:

Resultando que concurren en este caso las ¢circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucidn, en sus propios
términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallo: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
uve interpuesio por la Entidad “Dragados v Construcciones, Sociedad
Anénima”. contra un acuerdo del Tribunal Econémico-Administrativo
Central de fecha 6 de noviembre de 1985, va descrito en el primer
fundamento de Derecho de esta sentencia. sobre retencidén por el
Impuesto General sobre el Trédfico de las Empresas, debemos declarar v
declaramos tal acuerdo contrario a Derecho, en cuanto deniega el
reintegro de lo retenido y, en su consecuencia, los anulamos en tal
extremo, v declaramos el derecho de la parte actora a que le sea devuelia
la cantidad de 1,548,773 pesetas, mds los intereses de dernora desde 12
fecha de la retencién. en la cuantia establecida en el articulo 36.2 de la
Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. . para sﬁ conocimiento v efectos.
Madnd, 12 de enero de 1990.-P. D., el Subsecretaric. Enrique
Martinez Robles.

limo. Sr. Direclor general de Tributos.

3833 ORDEN de 12 de enerc de 1990 por la gque se dispone el

cumplimiento de la sentencia dictada en 28 de febrero
de 1989 por la Audiencia Nacional, en el recurso conten-
cioso-administrativo mimero 27.991, interpuesto por la
Entidad «Corsan Empresa Constructora, Sociedad And-
nimar, contra un acuerdo del Tribunal Econcmico-Admi-
nistrativo Central de fecha 29 de abril de 1986, por
retencidn del Impuesto General sobre el Trifico de las
Empresas.

Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 28 de febrero
de 1989, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo -Seccion
Segunda- de Ja Audiencia Nacional, en el recurso contenciosoc-adminis-
trativo numero 27.991, .promovido por la Entidad «Corsan Empresa
Constructora, Sociedad Andénima», contra un acuerde del Tribunai
Economico-Administrativo Central de fecha 29 de abril de 1986, por
retencion del Impuesto Generai sobre ¢l Trafico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus propios
términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso coniencioso-adminis-
trativo interpuesto por la Entidad “Corsan Empresa Constructora,
Sociedad Andémima”, contra un acuerdo del Tribunal Econémico-
Administrativo Central de fecha 29 de abril de 1986, ya descrito en el
primer fundamento de Derecho de esta sentencia, por el Impuesto

General sobre e] Trafico de las Empresas, debemos declarar y declara-
mos tal acuerdo contraric a Derecho, en cuanto deniega el reintegro de
io retenido v, en consecuencia, 1o anulamos en tal extremo, y declaramos
¢l derecho de la parte actora a que le sea devuelta la cantidad de 219,625
pesetas, mas los intereses de demora desde la fecha de la retencidn, en
la cuantia establecida en el articulos 36.2 de la Ley General Presupuesia-
ria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos. )
Madrid, 12 de enero de 19%0.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles,

limo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 12 de enero de 1990 por la gue se dispone ¢l
cumplimiento de la sentencia dictada en 16 de enero de
1989, por el Tribunal Supremo, en recurso contencioso-
administrativo mimero 25.206, interpuesto por el «Banco
Cantdbrico, Sociedad Andnima», conira la sentencia dic-
tada en 29 de mayo de 1987 por la Audiencia Nacional, en
relacicn con el Impuesto General sobre el Trdfico de las
Empresas.
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 16 de enero
de 1989 por la Sala Tercera de lo Contencioso Administrativo, del
Tribuna! Supremo, en recurso contencioso-administrativo en grado de
apelacién interpuesto por el «Banco Cantabrico, Sociedad Anéniman,
contra ka sentencia dictada en 29 de mayo de 1987, por la Audiencia
Nacional, en el recursc numero 25.206, en relacion con el Impuesto
General sobre ¢l Trifico de las Empresas;

Resuliando gue concurren en este caso las circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministeric ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus propios
términes, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos parcialmente el
recurso de apelacion interpuesto por la representacion procesal del
“Banco Cantabrico, Sociedad Anénima™. contra la sentencia dictada el
29 de mavo de 1987 por la Sala de este orden jurisdicctonal, Seccion
Segunda, de la Audiencia Nacional, recaida en el recurso nimero
24,916, sentencia que debemos revocar y, en su lugar, declaramos que
procede la estimacion del recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la citada Entidad bancaria contra la resolucién del Tribunal
Economico Administrativo Central de 3 de mayo de 1984, en el concreto
tema de las cuotas tributarias por ¢l Impuesio sobre el Trafico de las
Empresas correspondientes a las operaciones de depésitos irregulares,
que declaramos que no estdn sujetas al indicado Impuesto, en cuyo tema
la citada resolucion administrativa es juridicamente disconforme y, por
lo tanto, procede su anulacién, desestimando la restante pretension
articulada en esta apelacion por la Sociedad en la misma recurrente.
Todo ello sin hacer imposicion de costas.»

Lo que comunico a V. I, para su conocimiento y efectos.
Madnd, 12 de enero de 1990.-P.D. el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Nmo. Sr Director general de Tributos.

ORDEN de 12 de enerc de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 17 de enero
de 1989 por la Audiencia Nacional, en recurso contencioso-
administrative mimero 27.371, interpuesto por la Entidad
«Cubiertas y MZOV, Sociedad Andnima», contra un
acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrative Central de
fecha 17 de marzo de 1986, sobre retencicn por el Impuesto
General sobre el Trifico de las Empresas.
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Iime. 8r.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 17 de enero
de 1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion
Segunda, de la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-adminis-
trativo namero 27.571, interpuesto por la Entidad «Cubiertas y MZOV,
Sociedad Andénimaw, contra un acuerdo del Tribunal Econdmico-
Administrativo Central de fecha 17 de marzo de 1986, sobre retencion
por el Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas:

Resultando gue concurren e este caso las circunstancias previstias en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la gjecucién, en sus propios
términos. de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo mterpuesto por la Entidad “Cubiertas y MZOV, Sociedad
Anénima”, contra un acuerdo del Tribunal Econédmico-Administrativo




