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Madrid, 29 de enero de 1990.-El Subsecretario, Liborio Hierro
Sánchez~Pescador.

Madrid, 29 de enero de 1990.-EI Subsecretario, Liborio Hierro
Sánchez-Pescador.

Don Carlos Luis de Pedroso y Frost, ha solicitado la sucesión en el
titulo de Conde de Madán, vacante por fallecimiento de dona Margarita
de Pedroso y Sturdza, lo que se anuncia por el plazo de treinta días.
contados a partir de la publicación de este edicto, a los efectos del
artículo 6.° del Real Decreto de 27 de mayo de 1912. para que puedan
solicitar lo conveniente los que se consideren con derecho al referido
título.

ORDEN 413/380i6/1990. de 18 de enero. por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
:v'acional, dictada con fecha 20 de Julio de 1989 en el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
Manuel Femández ¡/ulades. Recurso comeñcioso-adminis­
tral/vo número 2.672/1988.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso~administrativo seguido en
Ilnica instancia ante la Sección octava de la Audiencia !'lacional, entre
partes, de una. como demandante, don ~1anuel Fernández Valadcs,
quien postula por si mismo, y de otra. como demandada, la AdmiOlstra~

ción Pública. representada y defendida por el Abogado del' Estado,
contra Resoluciones de 22 de octubre de 1987 y 29 de enero y 30 de
junio de 1988. sobre indemnización por residencia eventual. se ha
dictado sentencia, con fecha 20 de julio de [989, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando, en parte. el recurso contencioso~admims~

trativo interpuesto por don Manuel Fernández Valades. en su propio
nombre y derecho, debemos declarar y declaramos el derecho del
recurrente al reconocimiento y abono por parte de la Administración
demandada de la indemnización por residencia eventual correspon­
diente al curso o fase del curso en cuestión, que tuvo lugar en Avila. por
el tiempo de permanencia en el mismo. declarando. .:n consecuencia,
nulas y sin efecto las Resoluciones del Teniente General Jefe del
MASPE, de 22 de octubre de 1987, y del Teniente General JEME de 29
de enero y 30 de junio de 1988, confirmatorias de aquélla, en cuanto
deniegan el derecho que aquí se reconoce, por no ser en tal extremo en
lo demás; sin especial pronunciamiento sobre costas.

Esta Resolución es !irme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuicio de los extraordinarios de apelación y
rev~sión en los casos y plazos previstos en los artículos 101 y 101 de la
Ley de la Jurisdicción.

Así, por esta nUt:stra sentencia. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»
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RESOLUCION de 29 de enero de 1990. de la Subsecreta­
ria, por la Que se anuncia haber sido solicitada por .don
Carlos Luis de Pedroso y Frost, la sucesión en el t¡[ulo de
Conde de A1adán.

RESOLUCION de 29 de enero de 1990, de la Subsecreta­
r(a, por la que se anuncia haber sido solicitada por don
Gon=alo López de Ceballos y Lafarga, la sucesión en el
(¡"[ulo de Conde de Peña Castillo.

Don Gonzalo López de Ceballos y Lafarga, ha solicitado la sucesión
en el título de Conde de Pena Castillo, por cesión que del mismo le hace
su padre don Carlos López de Ceballos y Eraso, lo que se anuncia por
el plazo de treinta dias, contados a partir de la publicación de este edicto,
a los efectos de los artículos 6.° y 12 del Real Decreto de 27 de mayo
de 1912, para que puedan solicitar lo conveniente los que se consideren
perjudicados por la mencionada cesión.
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Madrid, 18.de enero de 1990.-P. D., el Director general de Personal.
José Enrique Serrano Martínez. .

Excmo. Sr. General Director de Mutilados.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 1.044/1986 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de Valencia
del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, entre
partes. de una, como demandante, don Ricardo Camón Marin. quien
postula por sí mismo. y de otra, como demandada. la Administración
Pública, representada y defendida por el Abogado del Estado, contra
Resolución de 12 de marzo de 1986, sobre ingreso en el Benemérito
Cuerpo de Mutilados. se ha dictado sentencia, con fecha 20 de febrero
de t989. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don José Peiró Gumot, en
nombre y representación de don Ricardo Camón Marin, contra Resolu­
ción de la Dirección General de Personal del Ministerio de Defensa, de
fecha 12 de marzo de 1986, por la que se desestima el recurso de alzada
formulado contra Resolución de la Dirección General de Mutilados de
Guerra de fecha 13 de septiembre de 1985, que deniegan el ingreso del
accionante en el Benemérito Cuerpo de Mutilados de Guerra por la
Patria. por ser el acto conforme a Derecho; todo ello sin hacer expresa
declaración sobre las costas procesales.

A su tiempo y con- certificación literal de la presente, devuélvase el
expediente administrativo al Centro de su procedencia. .

Así, por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certificación a los
autos, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.})

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere el articulo 3. 0 de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios terminas la expresada sentencia.

En su virtud, de contormidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdicción Contencioso~Administrativade 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo.
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid. 18 de enero de 1990.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Mando Superior de Personal
(Cuartel General del Ejército).

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
1.230/1986 de la Sala de lo Contencioso~Administrativo de Madrid del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre partes, de una, como
demandante, don Antonio Ballesteros Sotillo. quien postula por sí
mismo, y de otra, como demandada. la Administración Pública,
representada y defendida por el Abogado del Estado. contra Resolucio~

nes del Ministerio de Defensa de febrero de 1986. y de la Dirección
General de Mutilados de 18 de febrero de 1986. sobre sueldo. se ha
dictado sentencia. con fecha 20 de septiembre de 1989. cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que debemos dcscslimar v desestimumos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por don Antonio Ballesteros
Sotillo, Capitán de Infantería del Cuerpo de Mutilados de Guerra por la
Patria, contra las Resoluciones dictadas por la Secretaría Técnica del
Ministerio de Defensa de fecha febrero 1986, escrito número 713, y de
la Dirección General de Mutilados de 18 de febrero de 1986, por medio
de las cuales se denegó la solicitud del recurrente, de percibir el sueldo
íntegro en lugar del reducido que viene percibiendo. que estima están en
contra del articulo 20 de la Ley 5/1976. de I1 de mano, debemos
declarar y declaramos la conformidad. al ordenamiento jurídico de las
Resoluciones impugnadas. y, en consecuencia, no procede declarar el
derecho del acta al reconocimiento y percepción de la diferencia de
sueldo y complementos correspondíente a su empleo y situación en
equiparación a sus homólogos del resto de las Fuenas Armadas, así
como el derecho al reconocimiento y percepción de la pensión de
mutilación en el porcentaje que se deriva del régimen de la Ley 5/1976
y del Reglamento de 1 de abril de 1977. Sin imposición de costas.

ORDEN 413/38080/1990, de 18 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Comencioso-Administralil'o de .\1adrid del Tribunal Suoe­
rior de Justicia de Madrid. dicra&;, con (echa 20 ·de
septiembre de 1989 en el recurso contencioso-administra­
tivo número 1.230/1Y86, in/erpllesto por don Antonio
Ballesteros Sotdlo.
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ORDE]'\¡' 413/38074/1990, de 18 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Valencia del Tribunal Supe­
rior de Justicia de fa Comunidad Valenciana, dictada con
fecha 20 de febrero de 1989 en el recurso contenclOSo­
administrativo número 1.044/1986, interpuesto por don
Ricardo Carrión .'vfartin.

MINISTERIO DE DEFENSA
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::::xcmo. Sr.: En el recurso contencioso~administrativo seguido en
única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Nacional, entre
partes. de una, como demandante, don Fernando Cacho Prieto v otros,
quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, la Administra·
ción Pública, representada y defendida por el Abogado del Estado,
contra Resoluciones del Ministerio de Defensa de 26 y 1 de diciembre

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re~uladora

de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956 y en uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid, 18 de enero de 1990.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Mando Superior de Personal
(Cuartel General del Ejército).
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ORDEN 413/38086/1990, de 18 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid del Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, dictada con/echa 29 de junio de
1989 en el recurso contencioso-administrativo número
2326/1986, interpue~to por don Manuel González Coviella._

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso~administrativo número
2326/1986 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de Madrid del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre partes, de una, como
demandante, don Manuel González Coviel1a, quien postula por sí
mismo, y de otra, como demandada, la Administración Pública,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra Resolucio­
nes de 6 de marzo de 1986 y 12 de septiembre de 1986, sobre ingreso
en el Benemérito Cuerpo de Mutilados, se ha dictado sentencia, con
fecha 29 de junio de 1989, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-admmistrativo interpuesto por la Procuradora doña Merce­
des Revilla Sánchez, en nombre y representación de don Manuel
González Coviella, contra las Resoluciones del Director general de
Mutilados, de fecha 6 de marzo de 1986, y del Director general de
Personal por delegación del Ministerio de Defensa, de fecha 12 de
septiembre de 1986, desestimatoria del recurso de alzada contra la
primera, cuyas Resoluciones confirmamos, por ser conformes a Dere·
cho; sin hacer especial declaración sobre costas.

Esta Resolución es firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuicio de los extraordinarios de apelación y
revisión en los casos y plazos previstos en los artículos la ly 102 de la
Ley de la Jurisdiceión.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, manaamos y
firmamos.»

ORDEN 413/38088/1990, de 18 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de ia sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid del Tribunal Supe­
rior de Juslicia ti¡> Madrid, dictada con fecha 7 de julio
de 1989, en el recurso comencioso-administratil'o número
1.215/1986, interpuesto por don Gregario Palomo viIlafá­
fiez y otros.

Excmo_ Sr.. En el recurso contencioso·administrativo número
1.215/1986 de la Sala de lo Contencioso·Administrativo de Madrid del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre partes, de una. como
demandante, don Gregario Palomo Villafáñez y otros, quien postula por
sí mismo, y de otra. como demandada. la Administración Pública,

de 1986 Y25 de noviembre de 1987, sobre retribuciones. se ha dictado
sentencia, con fecha 26 de octubre de 1989, cuva parte dispositiva es
como sigue: .

((Fallamos: Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el
presente recurso número 316.216, interpuesto por don Fernando Cacho
Prieto, don Mauricio Ramón Castreño Pérez, don Rafael Cubero Calle,
don Casimiro Moro Maroto y don Pablo Ortega Ortega, contra las
Resoluciones del Ministerio de Defensa descritas en el primer funda­
mento de Derecho, que se confirman por ser ajustadas a Derecho, en
cuanto rechazan las pretensiones de los recurrentes.

Segundo.-No hacemos una expresa condéna en costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual se remitirá
junto con el expediente administrativo a su oficina de origen para su
ejecución, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re~u1adora
de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el artículo 3. 0 de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid, 18 de enero de 199Ü.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. General Director de Mutilados.
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En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid, 18 de enero de 1990.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

El(,c!!!lJ. Sr. Gene!!!! Dir~~\ºr oe M.utilªdos.

3138ORDEN 413/38084/1990, de 18 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dictada con fecha 26 de octubre de 1989 en el
recurso comencioso-adminislrativo interpuesto por don Fer­
nando Cacho Prieto y otros. Recurso contencioso-adminis­
rratil'O número 316.216.
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ORDEN 413/38081/1990, de 18 de enero, por la Que se
dispone el cumplimtento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administralim de Madrid, del Tribunal Supe·
rior de Juslicia de Madrid. dietada con fecha 8 de febrero
de 1989, el1 el recurso conlencioso-administrativo número
1.980 y acumulados, interpuesto por don Agustin Hernán­
dez Criado y otros.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número 1.980
y acumulados, de la Sala de 10 Contencioso-Administrativo de Madrid,
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid. entre partes, de una, como
demandante, don Agustín Hernández Criado y otros, Quienes postulan
por sí mismos, y de otra, como demandada. la Administración Pública,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra Resolucio­
nes de 24 de junio y 30 de julio de 1987. sobre ascenso, se ha dietado
sentencia con fecha 8 de febrero de 1989, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administartivo
interpuesto por los recurrentes don Agustín Hernández Criado, don
Mariano Lucio Pérez Gaona y don José Muñoz Ruiz, Tenientes de
oficinas militares, y don Hipólito Muñoz Valero. Capitán de oficinas
militares, contra las Resoluciones del Teniente General del Mando
Superior de Personal (Cuartel General del Ejército) de fecha 24 de junio
de 1987: y la del Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejército
de fecha 30 de julio de 1987, que confirma en alzada la anterior, y don
Hipólito Muñoz Valero, Capitán de oficinas militares, y contra las
Resoluciones de fechas 24 de junio y 30 de julio de 1987, respectiva·
mente, de aquella autoridad, por las que se les deniega el ascenso al
empleo de Comandante del Cuerpo de Oficinas Militares, debemos
declarar y declaramos la conformidad con el ordenamiento juridico de
las Resoluciones impugnadas, en los extremos examinados. Sin hacer
expresa imposición de las costas.

Esta Resolución es firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno sin perjuicio de los extraordinarios de apelación y
revisión en los casos y plazos previstos en los artículos 101 y 102 de la
Ley de la Jurisdicción.

Así por esta nuestra sentencia 10 pronunciamos, mandamos y
firmamos.»
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Esta Resolución es firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuicio de los extraordinarios de apelación y
revisión en los casos y plazos previstos en los artículos 101 Y 102 de la
Ley de la Jurisdicción.

Así, por esta nuestra sentencia. lo pronunciamos. mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de
1956, y en uso de las facultades que me confiere el artículo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Madrid, 18 de enero de 199D.-P. D., el Director general de Personal,
José Enrique Serrano Martínez.

Excmo. Sr. General Director de Mutilados.
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