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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN 413/38005/19%0, de 10 de enero, por la que se
dispane el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dictada con fecha 8 de mayo de 1989, en el
recursc contencioso-adminisirarivo inlerpuesto por don
Andrés Montes Zapata. Recurso coniencioso-administra-
tivo miimero 55.932.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
tnica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Andrés Montes Zapata, quien
postula por si mismo, v de otra, como demandada, la Administracién
Piblica, representada v defendida por el Abogado del Estado contra
Resolucidn del Ministerio de Defensa de 15 de septiembre de 1987,
sobre revision de aplicacién de la Ley 6/1978, se ha dictado sentencia
con fecha § de mayo de 1989, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que desetimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Andrés Montes Zapata contra Resolucion del
Ministerio de Defensa de 15 de septiembre de 1987 declaramos, que la
Resolucién impugnada es conforme =z derecho, sin hacer expresa
condena en costas,

Asi por esta nuestra sentencia que se notificard haciendo la indica-
cion que prescribe el articulo 248.4 de la Ley organica 6/1985 v
testimonio de la cual serd remitido en su memento a la oficina de origen
a los efectos legales, junto con el expediente en su caso, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en 1a Ley reguladora
de la Junsdicciéon Contencioso-Administrativa de 27 dé diciembre

de 1956, dispongo que se cumpla en sus propios térmiros la expresada
sentencia.

Madrid, 10 de enero de 1990.-P. D., el Subsecretario, Gustavo
Sudrez Pertierra.

Excmo. Sr. Director general de Personal.

ORDEN 413/38006/1990, de 10 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia
Nacional, dietada con fecha 29 de mayo de 1989 en el
recurso contenciosc-administrativo Interpuesto por doRa
Maria Mera Fabuena. Recurso contencioso-administrativo
nimero 55.946.
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Excmo. Sr.: En €l recurso contdacioso-administrative seguido en
unica instancia ante la Seccion Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, dofia Maria Mera Fabuena, quien
postula por si misma, vy de otra, como demandada, la Administracién
Publica. representada y defendida por e} Abogado del Estado contra
resolucién de 13 de julic de 1987, por la que se desestima el recurso
interpuesto contra la resolucién de 7 de abril de 1987, sobre reconaci-
miento de empleo, se ha dictado sentencia con fecha 29 de mayo
de 1989, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativoe
interpuesto por dofia Maria Mera Fabuena, huérfana del Sargento
Fogonero de la Armada don Guillermo Mera Cid, contra las resolucio-
nes resefiadas en el Antecedente de Hecho Primero de esta sentencia,
debemos declarar y declaramos ser las mismas conformes a derecho: sin
hacer imposicién de costas.

Asf por esta nuestra sentencia que se notificara haciendo la indica-
cién gue prescribe el articulo 248.4 de la Lev organica 6/1985 'y
testimonio de la cual serd remitido en su momente a la oficina de origen
a los efectos legales, junto con el expediente en su caso, lo pronuncia-
mos, mandamos v firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956, dispongo gue se cumpla en sus propios términos la expresada
sentencia.

Madrid, 10 de enero de 1990.-P, D, el Subsecretario, Gustavo
Suarez Pertierra.

Excmo. Sr. Director general de Personal.

ORDEN 413/38010/1990, de 10 de enero, por la que se
dispone el cumplimienio de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, dictada con fecha 27 de |
septiembre de 1989 en el recurso contencioso-administra-
tivo numero 1.536/1988, interpuesto por don Carlos de la
Puente Alcdzar.
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Excmo. Sr. En el recurso contenciose-administrativo. ‘nimero
1.536/1988 de la Sala de lo Contencioso-Admimstrativo de Madrid del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad de Madrid, entre partes,
de una, como demandante, don Carlos de la Puente Alcdzar, guien
postula por si misme, v de otra, como demandada, la Administracién
Pablica, representada y defendida por el Abogado del Estado contra
Resoluciones de 15 de septiembre de 1987, sobre concesion de promroga,
se ha dictado sentencia con fecha 27 de septiembre de 1989, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contenciosg-administrativo
nimero 1.536/1988, interpuesto por don Cruz Rolddn Campos, Letrado
del Colegio de Abogados de Madrid, en nombre y representacion de don
Carlos de la Puente Alcdzar, contra Resolucion de 13 de septiembre de
1987, dictada por la Junta de Clasificacién v Reclutamiento de Madrid,
por ¢l que se deniega al recurrente la concesion de la prorroga de primera
clase, confirmada en alzada por Resolucidn de la Capitania General de
la Pnimera Region Militar, declarando como declara la Seccién la plena
conformidad al ordenamiento juridico de las Resoluciones impugnadas,
¥ sosteniendo, en consecuencia, su plena validez y eficacia, y no
apreciandose especial temernidad ni mala fe y, en aplicacion del articulo
131 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, no
procede hacer expresa imposicion de costas a la parte actora.

Esta resolucion es firme y frente a2 la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuicio de los extraordinarios de apelacion y
revision en los casos v plazos previstos en los articulos 101 y 102 de la
Lev de la Jurisdiccion.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandameos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en ta Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956, dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada
sentencia.

Madrd, 10 de enero de 1990.-P. D., el Subsecretario, Gustavo
Sudrez Pertierra.

Excmo. Sr. Director general de Perscnal.

ORDEN 413/38013/1990, de 10 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid del Triburnal Supe-
rior de Justicia de Madrid, dictada con fecha 30 de maye
de 1988 en el recurso comtencioso-administrativo nimero
1.136/19835, interpuesto por don Dionisio Rivere Toro,
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Excmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo nimero
1.113/1985 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de Madrid del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre partes, de una, como’
demandante, don Dionisio Rivero Tore, quien postula por si mismo, y
de otra, como demandada, la Administracién Piblica, representada y
defendida por el Abogado del Estado contra la resclucién de fecha 24 de
abril de 1985, sobre indemnizacidn, se ha dictado sentencia con fecha 30
de mayo de 1988, cuya parte dispositiva es cormo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por dor Dionisio Rivero Toro
contra resolucion dictada por el Minjsterio de Defensa, Subdireccién
General de Reclamaciones y Recursos de fecha 24 de abril de 1985,
resolviendo en alzada la pronunciada por el Instituto Social de las
Fuerzas Armadas en 30 de noviembre de 1983, por medio de la cual
acord6 denegar al recurrente la reclamacion formulada respecto a su
esposa dofia Emilia Barbosa Diaz y madre politica dona Juliana Diaz
Navas la consideracion de invalidez excepcional v consecuentemente las
indemnizaciones correspondientes en mavor cuantia que las que perci-
bia; todo ello sin costas. ’

Esta resolucion es firme vy frente a ella cabe recurso de apelacién para -
ante €l Tribunal Supremo que habri de interponerse en el plazo de cinco
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dias ante esta Sala, sin perjuicio de los recursos extraordinarios de
apelacién y revisién en los casos v plazos previstos en los articulos 101
y 102 de 1a Ley de la Jurisdiccidn. .

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos.».

En su virnud, de conformidad con lo establecido en ia Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre
de 1956, dispongo que se cumpla en sus propios términos la expresada
sentencia. :

Madrid, 10 de enero de 1990.-P. D., el Subsecretario, Gustavo
Sudrez Pertierra.

Excmo. Sr. Presi&entz del Instituto Social de las Fuerzas Armadas.

. ORDEN 413/38015/199%0, de 11 de enero, por la que's
2403 udhencia

e
dispone el cumplimiento de la sentencia de la A
Nacional, dictada con fecha 26 de julio de 1989, en el
recurso comtencioso-administrative interpuesto por don
Luis del Toro Guillamon. Recurso contenciosc-administra-
tivo nimerg 56,500.

Excmeo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido en
unica instancid ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una como demandente, don Luis det Toro Guillamén, quien

por sf mismo, y de otra como demandada, la Administracién

ica, representada y defendida por el Abogado del Estado, contra

resoluciones del Ministerio de Defensa, de 9 de abril y 9 de diciembre

de 1987, scbre continuacion en servicio activo, se ha dictado sentencia
con fecha 26 de julio de 1989, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: estimando el recurso contencioso-administrativo

interpuesto por Luis del Toro Guillamén, contra las resoluciones
del Ministerio de Defensa, de 9 de abril ¥ 9 de diciembre de 1987,
declaramos que tales resoluciones impuumru no se ajustan a Derecho,
y, como tal, las anularos, declarando asimismo, el derecho del

- recurrente & continuar en servicio activo hasta alcanzar 1a edad de retiro,
a tenor de la Orden de 30 de octubre de 1978, sin hacer expresa condena
€n COostas, .

Asi por esta nuestra sentencia, cuyo testimonio se remitird junto ¢on
el expediente administrativo, a la Oficina de origen, a los efectos legales,
¥y que s¢ notificard haciendo la indicacién que prescribe el articulo 248.4,
de 1 Ley Orgénica 6/1985, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contenciosa-Administrativa, de 27 de diciembre de
1956, v en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.9 de la

Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo,’

dispongo que se cumpla, en sus propios términos, la expresada senten-
cia.

Madrid, 11 de enero de 1990.~Por delegacion, el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez,

Excmo. Sr. Teniente general Jefe del Mando Superior de Pemoﬁal.

ORDEN 413/38016/1990, de 11 de enero, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid del Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, dictada con fecha 12 de
septiembre de 1989, en el recurso contencioso-administra-
tivo nu‘rrsero 2.226/1988, interpuesto por don Juan Nava-
refo Avila.
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Exemo. Sr: En el recurso contencioso-administmtivo ndmero
2.226/1988, de 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo de Madrid del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, entre partes, de una, como
demandante, don Juan Navarefio Avila, quien ula por si mismo, ¥
de otra, como demandada, la_Adminisiracién Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra desestimacién por silencio
administrativo de la peticion formulada al Ministro de Defensa de 15 de
. octubre de 1987, sobre trienios, se ha dictado sentencia con fecha 12 de
septiembre de 1989, cuya parte dispositiva es como siguc:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador don José Granados Weil,
en nombre y representacion de don Juan Navarefio Avila, contra la
desestimacién por silencio administrativo de la peticién formulada al
Ministro de Defensa el dia 15 de octubre de 1987, debemos declarar y

declamos ¢! derecho del actor a perfeccionar trienios de Suboficial con-

antigitedad de 19 de enero de 1957, fecha en que se cumplieron veinte
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aios de su mutilacién, condenando a la Administracion a adoprar las
medidas adecuadas para la efectividad del mencionado derecho, con
ﬁ;‘:ﬂn w de la pertinente liquidacién de atrasos y diferencias, si
, los 08 econdmicos de tal reconocimiento comenzardn a partir
del dia 15 de octubre de [982. Todo lo anterior sin hacer especial
pronunciamiento sobre las costas causadas en esta instancia.

Esta Resolucién es firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario 0, sin perjuicio de los extraordinerios de apelacién y
revision en fos casos v plazos previstos en los articulos 101 v 102 de la
Ley de la Jurisdiccién. :

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contenciosa-Administrativa, de 27 de diciembre
de 1936, y en uso de las facultades que me confiere ¢! articulo 3.° de la
Orden del Ministerio de Defensa nimero 5471982, de 16 de marzo,
dispongo que se cumpla, ¢n sus propios iérminos, la expresada senten-
cia.

Madrid, 11 de enero de 1990.~Por delegacién, el Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. General Director de Mutilados.

"ORDEN 413/38017/1990, de 11 de enero, por la que se

ne el cumplimiento de la semtencia de la Audiencia
Nacional, dictada con Yecha 19 de junio dé 1989, en el
recurso contencioso-administrativo interpueste por don
Julidn Flores Ginés. Recurso contenciosc-administrativo
mimero 56.729.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, seguide en

- inica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacional, entre

partes, de una ¢omo demandante, don Julidn Flores Ginés, quien
Bzm;h por si mismo, y de otra, como demandada, la Administracion

iblics, representads y defendids por el Abogado del Estado, contra
resolucidn de 7 de marzo de 1988, que desestima el recursc de
reposicién interpuesto contra la Orden 721/098849/1987, de 20 de
mayo, por la que se le denicga ¢! pase a la reserva transitoria, s¢ ha
dictado sentencia, con fecha 19 de junio de 1989, cuya parte dispositiva
&8 como Sigue: :

. «Fallamos: Que estimando el recurso - contencioso-administrativo
interpuesto por don Julidn Flores Ginés, contra las resoluciones resefia-
das en ¢l antecedente de hecho primero de estz sentencia, debemos
declarar y declaramos el derecho del demandante al pase a la reserva
iransitoria por ser ¢sas resoluciones contrarias 2 Derecho; no se hace
imposicién de costas. - i

Asi por esta nuestra sentencia que se notificard haciendo la indica-
cién que prescribe el articulo 24%8.4, de la Ley Orginica 6/1985, y
testirnonio de ta cual serd remnitido en su momento a la oficina de origen
alos legales, junio con €l expediente en su caso, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.»

En su urtudsde conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de 1a Jurisdiccién Contenciosa-Administrativa, de 27 de diciembre de
1956, v en uso de las facultades que me confiere el articulo 3.° de Ja
Onden del Ministerio de Defensa nimero 54/1982, de 16 de marzo,
disponge que se cumpla, en sus propios términos, la expresada senten-
<a.

Madrid, 11 de enero de 1990.~-Por delegacion, ¢l Director general de
Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmo. Sr. Almirante Jefe del Departamento de Personal de la Armada.

ORDEN 413/38018/1990, de 11 de enero, por {a se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Auaiencia
Narcional, dictada con fecha 9 de junio de 1989, en el
recurso contencioso-administrative interpuesto por don
Francisco Ferreras Garcia. Recurso contencioso-adminis-
trativo mimero 56.088. - -
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Excmo. Sr.; En el recurso contencioso-administrativo seguido en
Wdnica instancia ante la Seccién Quinta de la Audiencia Nacional, entre
partes, de una, como demandante, don Francisco Ferreras Garcia, quien

uls por si mismo, y de otra, como demandada, la Administracién
iblica, representada y defendida por el Abogado del Estado, contra
Resoluciones del Ministerio de Defensa de 20 de abril y 29 de diciembre
de 1986, sobre solicitud de Medalla de Sufrimientos por la Patria, se ha
dictado sentencia con fecha 9 de junio de 1989, cuya parte dispositiva
es como sigue:



