
stbldo 27 enero 1990 . 2661

2310

2311 1I.ESOLUClON de 29 de noviembre de I1l89. de T. Di'ec·
cidn General de Trabajo. por la qur se homologa. con el
número 2.928. la Bola im~mtable al aguD y a' la
humedad. modelo «PrOlomaslOr». r~".encia 400. impor~
tada de POrlupl y presenlada por la Eml'ma IfEdmar
Española. S<Xledad Anónima», de Salamanca.

Instruido en esta Dirección General de Trabajo. expediente de
homolopción de dicha Bota impermeable al agua y a tao humedad, con
~o a lo prevenido en la Orden de 17 de mayo de 1974 «(Boletín
Oficial del Estado~ de 29 de mayo), sobre homologación de los medios
de protección personal de los trabajadores, se ha dictado Resolución, en
cuya parte dispositiva.·se establece lo siguiente:

Primero.-Homolo¡ar la Bota impermeable al agua y a la humedad,
modelo «ProtomastoD, referencia 400. tipo cada larga. de clase E-l, y
piesentada por la «Empresa Edmar Española. Sociedad Anónima», con
domicilio en Salamanca, polígono industrial «El Montalvo», parce~

la 1561 que la importa de POrIu..l. dQnde es, fabricada por su casa matriz
«Plásticos Edmar Limitada~ como botll impermeable al agua y a la
humedad. de clase E-l .

1I.ESOLUCION de 17 de loviembl'f de I1l89, de la Dire<­
cid" General de Trabajo, ppr la que se homologa con el
mímero 2.912 el ~o de seguritiad. marca «Andre».
modelo A-2II-ONP,fabricado1'.presentado por la Empresa
«Ca/Slg. Sociedad Anónima» (YAUT). de Artajona (Nal1a­
".j.

lnItnIido en .... Dirección General de Tra~o. expediente de
homolOll"ión ele dicho calzado de ....ridad contra ri....,. meánicos,
coa arnaIo a lo prevenido en la Orden de 17 de mayo de 1974 (<<BoleUn
OfIcial iIeI Estad.. del 29), sobre homolopeión de los medios de
pootección personal de los tra~adores, se ha dietado Resolución. en
cuya parte di~positiva, se establece lo silUiente:

1.0 Homolopr el zapato de seauridad, marca «A.ndre», modelo
A-211.QNP, de clase III. tlibricado y presentado por la Empresa «Calse¡,
Sociedad. Anóaim. (YALAT). con domiciJio en Artajona (Navam),
c:arrewa PueIlte la Reina. sin número, como calzado de 5elUridad
coatra~s _nieos, de cl... m, IrBdo A.

2.° Cada calzado de ....ridad de dichos rnodelo, marca, clase y
¡rado nevará en sitio visible un gello inalterable y que no afecte a sus
CODdiciones técnicas, y de no ser eIJo posible, un sello adhesivo. 'con las
adecuadas condiciones de consistencia y permanencia, con la siguiente
inenpción: «MT. Hamo!. 2.912-17-11-1989. lapato de seguridsd contra
riessos mecánicos. Oase IIl. Grado A.».

Lo que se~ público para teneral conocimiento, de conformidad
coa lo dispuesto en el srtieulo 4. de la'Orden citada sobre homolop­
ción de los medios de protección personal de lOl trabajadores y norma
tilenic:a .....meataria MT-S de calzado de ....ridad contra riesgos
mecénicos, aprobada por Resolución de 31 de enero de 1980 «(Boletín
OfIcial del Estad... de 12 de rebrero).

Madrid, 17 de noviembre de 1989.-El Director general, Carlos
Navarro López.

Oficial del Estado» del 29). .so~re homolopció!, de los me4ios de
protección penanal de los trabajadores. se ha dlctado resolUCión. en
cuya parte dispositiva se establece lo siluiente: .

Primero.-Homologar la bota impermeable al agua y a la humedad.
modelo Adamas,or. referencia 260. tipo calla larp. de clase «N» o de
uso normal. presen,ada por la Empresa «Edmar Espeñ~la, Sociedad
Anónima» con domicilio en Salamanca.poli¡ono industnal «El Mon­
w-....:cela ISó. que la importa. de Portupl. donde ~ fabricada por
su casa matriz «P'ItstICOS Edmar. Limitad.., como bota Impermeable al
..... y a la humedad. de clase «N. o de u,so nonnal. .

, Seailndo.-Cada bota impermeable de dichos modelo. marca. tipo y
clase nevará en sitio visible un seno inalterable y que no afecte a sus
condiciones 'étnicas y de no ser ello posible. un sello adhesivo con las
adecuadas condicio~es de consistencia v permanencia. con la siguiente
inscripción: ((M. T.-Horno!. 2.91 9.-17-t'1-89.-Bota impe'011eable al agua
y ala humedad.-C1ase "N" o de uso normal.»

Lo que se hace público para ,neral conocim!ento. de conformidad
con lo diapuesto en el articulo 4. de la Orden Cltada sobre homologa~
ción de 101 medios de protección personal de los trabajadores y Norma
T6cnica ReaJamentaria MT·27 de '!~ta imrrmeal?l~ al agua y a la

. humeda•• aprobada por Resoluelon de de dlClembre de 1981
(<<Boletín Oficial del Estado» de 12- de diciembre).

Madrid. 17 de noviembre de 1989.-EI Director general, Carlos
Navarro L6pez.
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2309 RESOLUCJO/l.· de 17 de noviembre de /989. de la Direc·
ción· General de Trahajo. pnr la que se homologa, con el
numero 1.9/9, la bota impermeable al agua y a la
humedad. modelo Adamas.tor. referencia 260, importada de
Port!/gal y pr~e"tada pOI' la Empresu «Edmal' Espaflola•
SoC/C'dad An6flima)~, dt: Salamanca.

Instruido en esta Dirección General de Trabajo ,expediente, de
homologación de dicha bota impermeable al agua y a la hbmedad; con
lUTeglO a lo prevenido en la Orden de 1'7 de mayo de 1974 (~~Boletín
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í.-:r:~.". CoIIIidorando que el in_ inú protqido en el _te caso no
.~~ puede ser 0110 que el de los propios alumnos, que al baher SlIIlOI'Ildo las
~~ enseAanzas impartidas tienen derecho' a que le les expidan fos corres-
~;:í.:~" pendientes UlUlos;
~:ll\'l Considerando la actuación del titular al matricular un número de
~~·""fu alumnos muy superior al de la capocidad múima fijada al CenllO, ha
~ijr;t·:t incumplido los propios ténninOl de la Resolución que en su día 0001'16
. "-.' al Centro la autorización de funcionamiento,
rf,¡,~~ Eata Dirección Genera1 ha dispuesto:
".~.",\ 1.0 Apen:ibido al titular del CenIlO «Nuevo Estil... de 'Madrid, de
;S~fE que en lo sucesivo se abltenp de matricular un mayor número de
r"··-rf': Blum1lOl Que 'los que -tiene autorizados. Debiendo alDtar con el
~ l;.}~ cooocimieato y autorización previa ~ por escrito de la Dirección
;"t.:.~~.:' Provincial en lo que a doble tumo se refiere. Una conducta contraria en
~it,,:'1 este' sentida seria considerada corno reiterado incumplimiento de las
",.'i'"." ~ normas ,<le la Administración, y elUII.. de iniciación de un nuevo
~~7"~~~; expe4icn&e de rcvoc:aci6n de la autorización.
.,;r¡lr';} 2.0 A fin de no perjudicar a los alumnos, ellD.tituto de Formación

0~~~ =~~~~~~e:\~~':.~~~~o;:y':;
$'Y=?¡ Contra ~ta Resolución podrá el interesllClo, interponer recurso de
."~J:- ~ ante el ",,_imo seftor MiDimo de Educaoión, en el plazo

r.¡.,~.i.··.t.~1.:.· ~=de'": ~b~n!~~inise::.~:o.artículos122 y

• Madrid, 11 de enero de 1990.-La Di_ora peral, carmen Maestro
A~'" '-.... ManiD.

¡k'}~~ Sra. Subdirectora general de R*men: Jurídico de los Centros.
:::¡"f~~;

m~
';.~~·r,.,~
~-:~:'.i:'t"'
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:fi:rt~f~ 2308 1I.ESOLUCION de 17 de nOl'imlbre de I1l89. de la Dire<-
;' ••..,:t;;f·•.•'). ción General de' Trabajo. por la que se'homologa, con el
;,~ ""~"',,"~ número 2.908. la bota de segwridad. marca «Andre».
{1t.~?0~t\ modelo A-201-0NP. fabricado f presentado por la Emprail
1.t-·~!I,~?,,~!.>;;r.· «Calseg, Sociedad Anónima» (YAUT). de Artajona (Nava-
'·.:,,:""-····f~ ,1
·'.I~;!f·;-1'..~·.l:.-\: " mlJ.
:j/f~f~}/~Instruido ,en esta Dirección -General de Trabajo expediente de
;. ("~~~:~Óinolopción de dicho·calzedo de seguridad contra.riesaos meánicOl,
,:.fi.~::r:.J con amaIo alo prevenido en la Orden de 17 de ~.yo de 1974 (<<~letfn

;',f ,(-~: Oficial ael Estado» del 29), sobre homolopa6n de los medtos de
;:.:,..,~~.;.;--~ protección personal de los trabejadores, se ha dietado resolución, en
1a.~\~ cuya pene dispositiva se establece 10 siauiente:
~{·t?!-i Primero.-Homolopr la ~ta de seguridad, marca. «Andre». model~
''''',';)' A-201.QNP. de clase m, rabricada y presentada por la Empresa «Cal....
~'~.,:'::;'!l Sociedad Anónima» (YAlAT), con domicilio en A~ona (tfava~).
").:;2.~ c:amterI Puente la Reina, sin número, como calzado de seguridad
~('H?~ contra riesaos mecánicos, de clase IU, ¡r:ado A.
'J;;":'i: Se¡uDdo.cCada calzado de SOBuridad de dicbos modelo, marca, clase
:.e.,,:~... ,! y-arado llevari en sitio visible un sello inalterable y que no í!-fecte a sus
~:~~t:; condiciones,t~i~s, y de no ~r ello. posible; un seil~ adhesiVO. c0!1las
',,-..:'.:'. adecuadas condiCIones de conSistenCIa y permanenCIa, con la s18utente".::.."ii1 inscripción: «M. T.-Hamo!. 2.908.-17-11-1989.-BoII de seguridad con-
;.~t\t· trariellOl mecánicos.-Clase I11.-Grado A.»
r~¡bJ Lo que se hace público para Ffneral conocimiento, de conformidad
~:.t:<~t¡~ con'lo dispuesto en el anfculo 4. de ¡a Orden citada sobre homolop-
~1~"":1t!~ ción de los medios de protección personal de los tra~jadores y ~orma
Xi.~,~~ Técnica Realamentaria MT..S de «Calzado de segundad contra nesgos
';¡i"~, _COS», aprobeda por Resolución de 31 de enero de 1980 (<<801etin
~\.;~"';¡", 0fieiaI del Estado. de 12 de febrero).
~:~I~$;:~'~ MIdrid, 17 de noviembre de 1989.-El Director general, Carlos
~'.'}:~:i; Navarro López.
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2312

2313

ción de los medios de protección personal de los trabajadores y norma
técnica reglamentaria «M. T-14». de filtros químicos y mixtos contra
cloro. aprobada por Resolución de 20 de marzo de 1978 «<Boletín
Oficial del Estado» de 21 de abril).

Madrid. 29 de nOVIembre de 1989.-El Director general. Carlos
Navarro López.

RESOLUCJON de 29 de noviembre de 1989, de la Direc­
ción General de Trabajo. por la que se homologa. con el
número 2.932, el jiltro qu(mico contra cloro, marca (dll1»,
modelo Easi-Air-7152. Importado de Estados Unidos de
América, y presentado por la Empresa «3lvl España,
Sociedad Anónima», de Madrid.

RESOL CelO¡\, de 29 de nOl'lembre de 1989, de la Direc­
cióll Gen('ful de Trühajo, l10r la quc .i'{' homologa con el
númCl"o 2.925, la bola illlfJel"llleab/c al aglla.t' a la humedad
modelo (Pril·enw,HofJ>. referencia 3S0. importada de Portu4

gall' presl'!Iludu por fa Empresa "Fdmar EspaflOla. Socie­
dad ll1úl1lnlw¡. de 5;u/u!nal/cu

2314

2315

Lo que se hace público para general conocimiento, de conformidad
con lo dispuesto en el artículo 4.° de la Orden citada sobre homologa­
ción ~e los medios de. protección personal de los trabajadores y Norma
TéCnIca Reglamentana MT·14 de «Filtros químicos y mixtos contra
cloro», aprobada por Resolución de 20 de marzo de 1978 «<Boletin
OfiCIal del Estado» de 21 de abril).

Madrid. 29 de noviembre de 1989.-EI Director general, Carlos
Navarro López.

Instruido en esta Dirección General de Trabajo expediente de
homologación de dicho filtro químico contra cloro, con arreRlo a lo
prevenido en la Orden de 17 de mayo de 1974 (<<Boletín Oñcial del
Estado» del 29), sobre homologación de los medios de protección
personal de los trabajadores. se ha dictado resolución, en cuya parte
dispositiva se establece lo siguiente:

Primero.-Homologar el filtro químico contra cloro, marca «3M»,
modelo Easi-Air-7152, presentado por la Empresa <dM Espana, Socie­
dad Anónima», con domicilio en Madrid. calle de Josefa Valcárcel,
número 31. que lo importa de Estados Unidos de América, donde es
fabricado por su casa matriz «3M Campan)'>" de SI. Paul (Minnesota),
como filtro químico contra cloro cuando es usado como dos unidades
filtrantes. .

Segundo.-Cada filtro químico de dichos marca y modelo llevará en
sitio viSible un sello inalterable y que no afecte a sus condiciones
técnicas. y de no ser ello posible. un sello adhesivo con las adecuadas
condiciones de consistencia y permanencia, con la siguiente inscripción:
«M. T.-Hamo!. 2.932.-29-11-1989.-Filtro quimico contra c1oro.-Usar
siempre como dos unidades filtrantes, nunca corno una sola unidad
filtrante.»

Instruido en ~sta DIrección General de Trabajo expediente de
homologación de dicha bota impermeable al agua y a la humedad, con
arreglo a lo prevenido en la Orden de 17 de mayo de 1974 (<<Boletín
Oficial del Estado>~ de 29 de mayo) sobre homologación de los medios
de protección personal de los trabajadores. se ha dictado Resolución. en
cuya parte dispositiva se establece lo siguiente:

Primero.-Homologar la bota impermeable al agua y a la humedad
modelo ~~Pricemastor». referencia 380. tipo caña larga. de clase «N» o de,
uso normal. presentada por la Empresa «Edmar Española, Sociedad
Anónima». con domicilio en Salamanca. poligono industrial «El Mon­
talvo», parcela t 56. que la importa de Portugal. donde es fabricada por
su casa matriz «Pásticos Edmar. Limit3.da». como bota impermeable al
agua y a la humedad. de clase «1\)) o de uso normal.

Segundo.-Cada bota lmpcrmc<lbte de dichos modelo. marca. tlpO y
clase llevará en sitIO \';sible un sello inalterable y que no afecte a sus
condiciones técnicas, y. de no ser ello posible. un sello adhesivo, con las
adecuadas condiciones de consistcnci3 y permanencia. con la siguiente
inscripción: «M.T.-Homo\.-2. 925.- t 7-1 1-89.-Bota impermeable al agua
y a la humedad Clase "N" o de uso norma\.»

Lo que s.e hace público para general conocimiento. de conformidad
con lo dispuesto en el artículo 4.° de ]a Orden citada sobre homologa­
ción de los medios de protección personal de los trabajadores y norma
técnica reglamentaria MT-27. de «Bota impermeable al agua y a la
humedad». aprobada por Resolución de 3 de diciembre de 1981
«(Boletín Oficial del EsmdQ» del 22).

l'vladrid. 29 de noviembre lÍe 1989.-EI Director general. Carlos
Navarro López.

RESOLUCJON de 29 de nOViembre de 1989. de la Direc­
ción General de Trabajo, por la que se homologa con el
número 2,93/, el filtro qu(mico contra e/oro, marca <dill»,
modelo Easi-Air-7l53. importado de los Estados Uflldos de
America )' presentado por la Empresa <d;t! España, Socie­
dad Anónima», de Afadrid.

Instruid.~ en es~a Dirección General de Trabajo expediente de
homol<?gaclOn de dicho filtro quimlco contra cloro, con arreglo a lo
prevemdo en la Orden de 17 de mayo de 1974 (<Boletín Oficial del
Estado» del 29), so~re homologación de los medios de protección
~rson.a~ de los trabajadores. se ha dictado Resolución. en cuva parte
dISpOsitIva se establece lo siguiente: .

Primero,.-H.omologar el filtro químico contra cloro, marca <<3 M»,
modelo Easl-A1r-7153. presentado por la Empresa <dM Espana. Socie­
d~d AnOnlma», co~ domICIlio en Madnd, calle de Josefa Valcárcel,
numero. 31. que lo Importa de los Estados Unidos de América, donde
es .fabncado por su Casa. matriz. «3M Campan y», de Saint Paul
(Mmnesota), como filtro químico contra cloro cuando sea usado como
dos unidades filtrantes.
.. Seg':l~do.-Cada filtr? químico de dichos marca y modelo llevará en

s~tlO. VISible un sello Inalterable y que no afecte a sus condiciones
teentcas. y de no ser ello posible, un sello adhesivo con las adecuadas
condiciones de consistencia y permanencia, con la siguiente inscripción:
«M. T.-Hamo!. 2.931.-29-11-89.-Filtro quimico contra cloro.-Usar
SIempre como dos unidades filtrantes: nunca como una sola unidad
filtrante.}>

Lo q1!e se hace publico para general conocimiento, de conformidad
con 10 dIspuesto en el artículo 4.° de la Orden citada sobre homologa-

Segundo.-Cada Bota impermeable de dichos modelo, marca, tipo y
clase llevará en sitio vIsible un sello inalterable y que no afecte a sus
condiciones tecnicas. y de no ser eilo posible. un sello adhesivo. con las
adecuadas condiciones de consistencia y permanencia. con la siguiente
inscripción: «M.T.-Homo!. 2. 928.-17-11-89.-Bota impermeable al agua
ya la humedad.-Clase E-I».

Lo que se hace público para general conocimiento. de conformidad
con lo· dispuesto en el articulo 4.° de la Orden citada sobre homologa­
ción de los medios de protección personal de los trabajadores y nOfma
técnica reglamentaria MT-27 de «Bota impenneable al agua y a la
humedad». aprobada por Resolucíón de 3 de diciembre de 1981
(<<Boletin Oficial del Estado» de 22 de diciembre de 1981).

Madrid, 29 de noviembrc de 1989.-EI Dircctor general. Carlos
Navarro López.

RESOLUCION de 29 de noviembre de 1989, de la Direc­
ción General de Trabajo, por la que se homologa con el
número 2.923, la gafa de montura tipo universal para
protección contra impactos, marca {(Personna», modelo
3620, fabricada y presenlada por la Empresa «Personna,
Sociedad Anónima,;. de Huércal de .4Imer(a IAlmena).

Instruido en esta Dirección General de Trabajo expediente de
homologJción de dicha gafa de montura tipo universal para protección
contra impactos. con arreglo a lo prevenido en la Orden de 17 de mayo
de 1974 «<Boletin Oficial del Estado» del 29) sobre homologación de los
medios de protección personal' de los trabajadores, se ha dictado
Resolución, en cuya parte dispositiva se establece lo siguiente:

Primero.-Homologar la gafa de montura tipo universal para protec­
ción contra impactos, marca «Personna», modelo 3620, fabricada v
presentada por la Empresa «Personna. Sociedad Anónima», de Huercál
de Almeria (Almería), paraje La Cepa, sin número. apartado de Correos
724, como gafa de montura tipo universal para protección contra
impactos. clasificándose como de clase D por la resistencia de sus
oculares frente a impactos y por su protección adicional como 028.

Segundo.-Cada gafa de dichos modelo. marca. clasificación de sus
oculares frente a impactos y protección adicional llevará marcada de
forma permanente en cada uno de sus oculares la letra D y en una de
sus patillas de sujeción marcada de forma indeleble la siguiente
inscripción: «M.T. HomoI.2.923. 29-11-89. Personna/3620j028».

Lo que se hace publico para general conocimiento. de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 4.° de la Orden citada sobre homologa­
ción de los medios de protección personal de los trabajadores y norma
técnica reglamentaria MT-16. de «Gafas de montura tipo universal para
protección contra impactos», aprobada por Resolución de 14 dejunio de
1978 «<Boletin Oficial del Estado» de 17 de agosto).

Madrid, 29 de noviembre de 1989.-EI Director general. Carlos
Navarro López.


