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Tesorería General de la Seguridad Social, formalice el documento
público procedente y resuelva cuantas incidencias puedan producirse
con motivo de esta operación.

Dado en Madrid a 29 de diciembre de 1989.

JUAN CARLOS R.

El Ministro de Trabajo y Sl'guridnd Social.
MANUEL CHAVES GONZALEZ

disponiendo. por el contrario. la concesión de la marca solicitada, Sin
hacer expresa dCTlaración en cuanto a las costas de este proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla. en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ('1 ((Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a,V, S,
Madrid, 29 de septicmhrc de 1989.-EI Director general. Julie

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propirdad Industrial.

MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre dc 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en' el ((Boletín Oficial del Estado»,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 29 de septiembre de 1989.-EI Director general. Julio

Delicado Montero-Ríos,

En el recurso contencioso-administrativo número 417/1982, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «José Monserrat Pou
e Hijos, Sociedad Anónima». contra Resoluciones de este Registro
de 1 de abril de 1981 y 23 de julio de 1982. se ha dictado, con fecha 12
de marzo de 1986. por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso. interpuesto por el
Letrado señor del Valle. en nombre v representación de "José Monscrrat
Pou e Hijos, Sociedad Anónima", éontra las Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 1 de abril de 1981 y 23 de julio de
1982, debemos declarar y declaramos la conformidad de ambas Resolu­
ciones con el ordenamiento jurídico, absolvemos a la Administración
demandada y sin costas,» En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido er

la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s~

cumpla en sus propios términos la rrferida sentencia y se publique e
aludido faflo en el «(Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 29 de septiembre de 1989._EI Director general, Julic

Delicado Montero-Ríos,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad -Industrial.

RESOLUCIOl\' de 29 de septiembre de 1989, de! Registrc
de fa Propicdud IlIdustrial, ¡)o/" la quc se di,IPO/1(' el
Clllllplillllel1l0 de lu SCIIl('JI("/(j didada por la _-Iudiencia
Tanturial de .\fadrid, dcclllwdu firllle, ell ci r('C/lrse
cOlltcncioso-adnlillistralir!) IIlÍl}1era l.] I4/1985, ¡mm1Ol'idc
por i<CUlJlpw)/a Tc/{:fiínica Vatiollal de f.'spana, Sociedaa
.-ll1¡)"il//Q>J, co/l1ra aCl/at!os del Registro de 20 de octuhre de:
1983 .r 22 de jd)fe/'U de 1985.

En el recurso conteneioso-administrati va número 1.214/1985. inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ((('ompañía Telefó­
nica Nacional de España. Sociedad Anónima», contra Resoluciones de
este Registro de 20 de octubre de 198:\ y 22 de febrero de t985, se ha
dictado, con fecha 14 de septiembre de 1988, por la citada Audiencia
sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es como sigue:

«(Fallamos: Que estimando el recurso contcncioso~administrative

interpuesto por el Procurador don Juan Antonio García San Miguel )
Orueta. en nombre y representación de "ComJ'añía Telefónica Naciona
de España", contra la Resolución de 22 de febrero de 1985 del Registre
de la Propiedad Industrial que desestimó el recurso de reposiciór
formulado contra la Resolución de dicho Organismo de 20 de octubff
de 1983. por la que se denegó a la actora la solicitud de la inscripciór
de la marca número 1.021.074 "Tcsys". para productos de cIase 9.1

consistentes en "aparatos telefónicos de telegrafia y telefonía", debemm
declarar y declaramos la nulidad de dichas Resoluciones. y que proced~

otorgar la inscripción de la referida marca: sin hacer imposic;ión d~
costas,»

474

RESOLUCION de 29 de septiemhre de 1989, del Registro
de la Propiedad llle/uslriu!, pOI' la que sr dispone el
cwnplill/iclllu de la seJ1!('I/ciu dictada por la Audiencia
Territorial de ,'.ladrid, dec/uruda .firme, en el recurso
CO!1lencioso-administratil'o lJIíllu'ro 417/1982, promol'ido
por ((José AfollSerrat POli {' !lijos, Sociedad Anónima»,
contra aCl/erdos del Registro de J de ahril de 1981 J' 23 de
julio de 1982. t:xpediclJlc de modelo industria! número
96.560,

472

Sr. Secretario general d.eI Registro de la Propiedad Industrial.

473 RESOLUCION de 29 de septiembre de 1989. del Registro
de la Propiedad IndUSlI'ial, pvr la que' se dispone el
cumplimiento de la selllellC.:ia dictada por la Audiencia
Territorial de kladrid, declarada /il:me, e}/ el recurso
contencioso-administrativo Illíflle/'O' 98/1986, promovido
por ({American Telephulle & Telcgraph Companp>, contra
aClIC'rdos del Registro de 5 de septielllhre de' 1984 y 29 de
maro de 1986.

475 RESOLUCION de :/9 de septiembre de 1989, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Nlad,.id, declarada firme en el recurso conten·
cioso-administrativo número 279/1982, promo~'ido por
«Pescados y Alariscos Rodvrro, Sociedad Anónima», contra
acuerdos del Registro de 17 de nOl'irmbrr de 1980 J~ 10 de
enero de. 1983. Expediente de nombre comerCiar ;n'úme­
ro 87,279.

En el recurso contencioso-administrativo número 98/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «American Tele­
phone & Telegraph Company», contra Resoluciones de este Registro de
5 de septiembre de 1984 y 29 de mayo de 1986, se ha dictado, con fecha
15 de febrero de 1989. por la citada Audiencia. sentencia, declarada
fin'l}e. cuya parte dispositiva es como sigue:

«(Fallamos: Que, estimando el recurso interpuesto por "American
Telephone & Telegraph Campany", contra la Resolución del Registro de
la Propiedad Industrial de 5 de septiembre de 1984 que denegó la marca
española número 1.047.201. gráfica y contra la de 29 de mayo de 1986,
que desestimó el recurso de reposición, debemos declarar y declaramos
nulas las mencionadas Resoluciones por no ser ajustadas a derecho,

En el recurso contencioso~administrativo número 279/1982, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Pescados y
Mariscos Rodolfo, Sociedad Anónima». contra Resoluciones de este
Registro de 17 de noviembre de 1980 y 10 de enero de 1983. se ha
dictado, con fecha 27 de noviembre-de 1985. por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

((Fallamos: Que desestimando el presente recurso. interp1Je~to por la
Procuradora señora Feijoo Heredia. en nombre y representacIón de la
Entidad "Pescados y Mariscos Rodolfo. Sociedad Anónima". contra las
Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de' fecha 17 de
noviembre de 1980 y 1O de enero de 1983, debemos declarar y
declaramos la conformidad de ambas Resoluciones con el ordenamiento



802 Martes.9 enero 1990 BüE núm. 8

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general JeI Registro Je la rropi~dadlndustriaL

Sr. Secretario general del Registro dc la Propiedad Industrial.

jurídico, absolvemos a la Administración demandada y no hacemos
señalamiento de costas.»

En' sllJ virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la LeydQ 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla eh sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ»).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 29 de septiembre de 1989.-EI Director general. Julio

Delicado Montero·Ríos.

RESOLUCIO,Vde 29 de sepliemhre de 1989, del Registro
de /a Propiedad Inc!lIS/I'Iul, ¡lOr la {fll(, se dispo//e el
clIllljlllIllicJl/u de la ~'elllel/cia dielada por /a A//diencia
Terrilorial de .\ladnd, declarada (irme. en el recurso
co1/1Cllcioso·údlll iIJ ist I"ull \'() nlÍ1I /('/"() '5 78/1 ()85,. j1roll101'ido
por «Rcckifl & COllllilll, .'loe/edad !w)lIínw)), conlra acuer­
dos .del Regislro de 5 dc cl/el'/! de 1984 .r 4 .de junio
de 1985,

480

En el recurso contcncioso~administrativo núm"ro 578/1985inter­
puesto ante la A.udie,nciaTerri.torial de Madrid por (Reckitt & Colman,
Sociedad Anónimm). contra Resolucionenic esle Registro de 5 det;nero

Sr. Secretario general dd Rcgisirtl d" la Propiedad Industrial.

Lo que comunico -a.V, S.
Madrid. 29 de septi<.'mhre de 1()~;;q.-El Director general. Julio

Delicado Mont<.'ro-Ríos.

479 RESOLCCION de 29 de sef/líellib}"e de 1989. del Registro
de Iu I'ropicdud I¡¡dl/suiu/, ¡)or la ({U(, se' dispone (JI
cllnlp/i/!/icl/lo de la SCIlI('IJciu diclada I)(JI' fa-I/ldicl7cia
Tenilorial de .\Iadrid cOIl/imw(/a flor ('1 Tnhullal
SUjlln¡IO, ('/1 grado de (/PCI(/(·¡;íll. e1l el recl/no COlllel/ciso­
adll/illis/ruliro l/lilllerO 885/1981, ¡JI"()f}wrido JJOr ((Ferrel'O
Ol!(i¡), cOI/!ra ael/ados del R¡'gisll'o de::3 de ahril de lQ80
l' 31 de IIIUI'::O de /1)81.

En el recurso contencioso-adminisLrati\o núnlero885/1981. inter~

puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «(Ferrcro OHG),
contra Resoluciones de cste Registro. de ~) de abril dr 1980 y 31 de
marzo de 1981. se ha dictado. con fecha ~5 de ma\,o de 1985. por la
citada Audiencia. sentellcia. confirmada por el Tribunal Supremo. en
grado de apelación. cuya parte dispositiva es como sigue:

«(Fallamos: Que debemos desestil1lJr y desestimamos el rccurso
deducido por el Procurador seúor Mons<ll\'e Gurrea, en representación
de "Ferrero OH(J". seguido en esta Sala l'on el número 885, de 1981,
en impugnación de las R<.'solucioncs dcl Rrgistro de la Propiedad
Industrial de fechas ~3c1-<.' ahril de 19RO y 31 d<.' m<1170 de 1981, que
denegaron la inscripción de la pntl'nte de invención número 476.915. en
favor de la solicitnnte que ahortl recurre IriS que encontrrlmos ajustndas
a derecho y mantenemos cn todos sus nlr<.'mos. lodo ello sin hacer
especial pronunciamiento Cll cuanto a la<; co<;tas del prolTdimiento)

En su virtud, este Orgapismo, cn cllmplimil'nto de lo prewnido en
la Ley de 27 de diciemhre de 1956. ha tcnido a hien disponer que se
cumpla en SlIS propios términos la referida sentencia. y se publique el
aludido fallo en el «(Roletín Oficirll del EstadQ»).

478 RESOLUCION de 29 de sep/íembre de 1989. del Regís/ro
de la Propiedad IJld1l5mul, ,por la que se di~po.ne el
ClIIllp/iIIIlCI/lO de la sollellcla dictada por ('1 TrIbunal
Supre/Jlu, en grado de apelación. en el recurso contencioso­
adlllil/istraúl'O nLÍmero 25J/1986. promol'ido por don
¡'ieellte Barbera .-l/abajas, contra aCllerdo del Registro de
31 de diciembre de 1982,

En el recurso eontencioso-administrati\"o número 253/1986, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Vicente Barbera
Alabajos, contra resolución de este Registro de 3l de diciembre de, 1982,
se ha dictado, con fecha 10 de no-viembre de 1988. por el Tribunal
Supremo, en grado de apelación. sentencia. cuya parte dispositiva es
como sigue:

«(Fallamos: Estimamos el recurso interpuesto contra la sentencia de
la Sala Cuarta de lo Contencioso~Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid de 8 de marzo de 1986. dictada en el recurso
253/1986: revocamos v dejamos sin efecto dicha sentencia: desestima­
mos el recurso citado:interpuesto contra la resolución del Registro de
la Propiedad Industrial de 31 de diciembre de 1982, que revocó en
reposición la de 5 de diciembre de 1981. que había denegado la marca
número 956.947 (PINGUICAO), v confirmamos como conforme a
derecho la citada rcsolución de 31 de diciembre de 1982: sin costas,»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 17 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer .que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ((Boletín Oficial del EstadQ),

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 19 de septiembre. de 1989.-EI Director generaL Julio

Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL

RESOLUCION de 29 de seplien¡brc de 1989, del Registro
de la PlOpicdad Industrial. por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid. declarada firme, e/1 el recurso
cOlllencioso-administrati1'o fIlíJllCro' 11/1983, promovido
por «BciersdOlJ: A.C. JI, contra acuerdos del Registro de 5 de
octubre de 1981 .r 8 de septiemhre de 198::. Expediente de
rnarca número 950.579.

RESOLUCIOS de 29 de septiembre de 1989, del Registro
dc la Propiedud Induslria/, por fa (j//C se dispone el
clllllpl/nlíelllo dc lu se}l/cl/'..:ia d/clada por la :tl/diencía
Territoria! de .\-Iadrid. dcclanula (irmc, en el r('c//rso
(Oll1cl/civso-adlllinisll'U!II'O IJlí,I/('ro i. 3 l(j/1985, promovido
por «/\,'.1', Broo},;e nond 0.\"0, 5,'ocicdad ,1nóninwI), contra
.'/cuaJos JeI Registru de 21 de 1//(/)'(1 dc 1984 .r 14 de
{¿'¡)fcro dc 1986. L'.\'j)cdiL'll!c de /!larca míl/1c/'O J.(U8,OOO.

476

477

En el recurso contencioso-administrativo número 11/1983, ¡nter·
pursto ante la Audiencia Tcrritorial de Madrid por (8eiersdorf A.G.»,
contra Resoluciones de este Registro de 5 de octubre de 1981 y 8 de
septiembre de 1982, se ha dictado. con fecha 30 de abril de 1986, por
la citada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente_ recurso, interpuesto por el
Procurador señor Monsalve Gurrea, en ,nombre y representación de la
Entidad "Beiersdorf A.G." contra las Rcsoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de fet'has 5 de octubrede 1981 y 8 de septiembre
de 19~2, pebemos declarar y declaramos la conformidad de ambas con
el ordenamiento jurídico, absolvemos a la Administración demandada,
y todo elfo sin cotas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referi.da sentencia y se publique el
aludido fallo en el ((Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 29 de septiembre de 1989,-EI Director generaL Julio

Delicado Montero-Ríos,

En el recurso contcncioso-administrativo número 1.316/1985, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «(N.v, Hrooke Bond
Oxo, Sociedad Anónima», contm Resolucioues;dc este Registro de ~ I de
mayo de 1984 y 14 de febrero de 1986. se ha dictado. con fecha 23 de
diciembre de 1987, por la citada Audiencia sentencia. declarada firme,
euya _parte;: dispositiva es como sigue:

«Fallatlí.os: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interptlesto por el Procurador señor Rodríguc7 Montaut. en nombre y
representa.tión de "N,V. Brooke Rond Oxo. ~ocicdad Anónima", contra
el Ministerio de Industria y Energía. dehernos declarar y declaramos
ajustados a derecho los Acuerdos de la Dirección General del Registro
de la Propiedad Industrial de 21 de mayo de 1984 y 14 de febrero de
1986; todo ello sin costas.)

En su virtud, este Organismo,ell cllJ1Tpl~mientode lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la refcrida sentencill y se publique el
aludido fallo en el ((Boletín Oficial del Estado)).

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 29 de septiembre de IQ89,-El Director genera!. Julio

Delicado Montero-Ríos.


