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BOE nim. 2%

28858  ORDEN de 7 de noviembre de 1989 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia de la Audiencia Nacional,
dictada en 37 de enero de 1989, en e recurso contencioso-
administrativo mimere 28.200. interpuesto por vAgromdn,
Empresa Constructora, Sociedad Andnimar, contra resofu-
cidn def Tribunal Econdomico-Administrative Central, en
relacion con retencién por €l Impuesic General sobre el
Trdfico de las Empresas.

Visto e} testimonio de Ja sentencia dictada en 31 de snero de 1989
por lz Sala de lo Contencioso-Administrativo de Ia Audiencia Nacional
{Seccidn Segunda), en recurso contencioso-administrative nimere
28.200, interpuesto por «Agroman, Empresa Construciora, Sociedad
Angnimar, contrz resotucion del Tribunal Econdmico-Administrativo
Central de 13 de mavo de 1986, en relarion con retencidon por el
Impuesto General sobre e! Trifico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
ef articule 105 de Ja Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido 2 bien disponer la ejecucion en sus propios
1érminas de la referida sentencia, cuye parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contenciesg-adminis-
trativo interpuesto por la Entidsd “Agromdn, Empresa Constructora,
Sociedad Andnima”, contra un acuerdo de) Tribumal Econdmico-
Adminjstrative Central de fecha 13 de mayo de 1986, va descrito en el
primer fundamento de Dereche de esta sentencia, debemos declarar y
declaramos tal acuerdo contraric a Derecho, en cuanto deniega el
reintegro de lo retenido, v, en consecuencia, los anuwamos en tal
extremo, ¥ dectaramos el derecho de la parte actora a que le sea devuelta
ia captidad de §51.568 pesctas. Y sin costas»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimisnto y efectos,
Madrid, 7 de noviembre de 1989.-F. D., ¢l Subsccretario, Enrigue
Martinez Kobles.

Iimo. Sr. Direcior gencral de Tributos.

28860 ORDEN de 7 de noviembre de 1989 por la gue se dispone
of cumplimiento de la sentencia de la Audiencia Nacional,
dictada en 17 de enero de 1989, en el recurso contencioso-
administrativo nimero 27.644, interpuesto por «Ferrovial,
Sociedad Andniman, contra Resolucion del Tribunal Eco-

* nomico-ddministrative Central, en relacion con retencion
por el Impuesto General sobre €l Trdfico de las Empresas.

Nma, Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 17 de enero
de 1389 por la Sala de lo Contenciose-Administrativo de Ja Audiencia
Nacional -Seccién Scgunda—, en rocurse contcncioso-administrativo
pumera 27.644, interpuesto por «Ferrovial, Sociedad Andnimans, contra
Resofueidn del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de 15 de
enerc de 1986, en refacién con retencidn por el Impuesto General sobre
el Trafico de las Empresas; .

Resujtando que concurren en cste caso las circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha terido 2 bien disponer la ejecucidn en sus propios
términos de la referida senteacia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el preseats recurso contencioso-adminis-
trative interpuesto por la Emidad “Ferrovial, Sociedad Andnima”,
contra un acuerdo det Tribunal Econémico-Administrative Central de
fecha 15 de cnero de 1986, ya descrito en &) primer fundamento de
Derecho de esta sentencia, sobre retencién por ef Impuesio General
sobre Trifico de Empresas, debemos declarar ¥ declaramos is] acuerdo
contrasio & derecho, en cuanto deniega el reintegro de lo retenido, v, en
su consecuenciz, lo anulamos en ial £xtremo, ¥ declaramos el derecho
ile Ia parte actora a gue le sea devuclta la cantidad de 615.842 pesetas,
mas los intereses de demora desde la fecha de la retencion en lz cuantia
establecida en ¢l articndo 36.2 de la Ley General Presupucstarnia de 4 de
gnero de 1977 v sin costas.»

Lo que communico 2 V. 1, pama su conoqmiento v efectos.
Madrid, 7 de noviembre de 1989.-P. D, ¢l Subsecretario, Entique
Martinez Robles.

Jimao. Sr. Director gensrat de Tributos.

ORDEN de 7 de noviembre de 1989 por la gue se dispone
el cumplimienio dr la sentencia dictada en 30 de diciembre
de 1988 por la Awdiencia Nacional en recurso contencioso-
adminisirative mimera 27.522, interpuesio por lz Entidad
wDragados y Construcciones, Sociedad Andnimans, contra
un acuerde del Tribunal Economico-Administrative Cen-
traf de fecha 17 de sepiiembre de 1985, en relacién con el
Impuesto General sobre el Trdfico de fas Empresas.

Imo. Sr.: Visto el tesumonio de Iz sentencia dictada en 30 de
diciembre de 1988 por Iz Sata de v Contencioso-Administrativo,
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Seccion Segunda, de la Audiencia Nacicral, en recursc contencioso-
administrativo niémero 27.522 interpuesto por ta Entidad «Dragados y
Construcciones, Sociedad Andnimar contra un acuerdo del Tribunal
Econdmico-Administrative Central de fecha 11 de septiemnbre de 1985,
en relacion con ¢ Impuesto General sobre ¢f Trifico de ias Empresas;

Resultando que concurren on esic casc las circunstancias previsias en
¢l arlicule 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer 1a ¢jecucion. en su propios
térmings, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el presente recurso contencioso-adminis-
trativo, interpuesto por iz Entidad os v Construcciones, Socie-
dad Andnima”, contra un acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrs-
tivo Central de fecha 1] de sepliembre de 1985, va descritos en ¢l primer
fundamento de derecho de eswt sentencia, sobre retencidn por ¢l
Impuesto General sobre Trifico de Empresas. Debemos declarar y
declaramos tel acuerdo contraric a2 Derecho. ¢r cuante demegan 2l
reintegro de lo retenido, v, #n su consecucncia, 1o anulamos en tal
extremo y decizramos el derecho de la parte actora 2 que se le sea
devuelta la cantidad de 200.075 pesetas. mas los intereses de demora
desde la fecha de la retencién en 1a cuantia establecida #n ef articulo 36-2
de la Ley General Presupuestaria, de 4 de enero de 1977. Y sin costas.w

Lo que comunico a V. 1. para su conocimicnto y efectos. i
Madnd, 7 de noviembre de 1989.-P. D., el Subsecretario, Ennique
Martinez Robles. ] .

Ilmo. St. Director generat de Tributos,

28862 ORDEN de 7 de noviembre de 1989 por la gue se dispone
el cumplimiento de le sentercia dictada en 18 de noviembre
de 1988 por ln Audiencia Nacional, en recurso contenciose-
administrative nimero 27.756, inferpuesto por ia Entidad
eDragados y Construcciones, Soci Andniman, conira
tres acuerdos del Tribunal Economico-Administrative Cen-

. tral de fechas, uno de 6 de noviembre de 1985 v dos de 15
de enero de 1986, en relacion con el impuesto General sabre
el Trdfico de las Empresas.

flmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 18 de
novicmbre de 1988 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
—Seccitn Segunda- de la Audiencia Nacional, en recursg coniencioso-
administrative numero 27,756, interpussto por |a Entidad y
Construcciones, Sociedad Andénimas, contra tres acuerdos del Tribunai
Econtmico-Administrativo Cantral de fechas, uno de 6 de noviembre de
1985 y dos de 15 de enero de 1986, &n refacion con cf Impuesto Genemad
sobre el Trifice de las Empresas; o )

Resiltando Que concerren en este caso las circunstancias previsias en
et articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer I3 sjscucién en sus propios
términos de la referida sentencia, cuya parte dispesitiva €5 como sigue:

«Fally: Que estimando el presents recurso conlencioso-adnyinistra-
tive interpucste por ia Entidad “Dragqos y Construcciones, Sociedad
Andnima”, conira wes acuerdos del Tribunal Econdmico-Administra-
tivo Central de fechas, uno de 6 de novierbre de 1985 y dos de 15 de
enero de 1986, ya descritos en el primer fundamento de derecho de esta
sentencia, sobre el Impuesio General sobre Trdfico de ias Empresas,
debemos declarar y declaramos tales acuerdos contrarios & derecho, en
cuanto denitgan
anulamos en taf extremo, y declaramos el derecho de 1a actora a
tque le sea devuehia la cantidad de 787.837, 192,536 y 223.974 pesetas,
que asTojan un total de 1,204,347 pesetas, mas los intereses de demora
desde ia fecha de retencion en 1a cuantia establecida en ef articalo 36.2
de la Ley General Presupuestaria de 4 de encro de 1977; y sin costas.e

Lo gue comunico a V. L para su conocimiento v efecios.
Madrid, 7 de noviembre de 1989.-P. D, ¢l Subsecretario, Enrigue
Martinez Robies.

{imo. Sr. Director general de Tributos.

2B863 ORDEN de 7 de noviembre de 1989 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada en 27 de marzo de
1989, por la Audiencig Nacional, en ef returso contenciaso-
administrative mimero 27.868, int 10 por la Entidad
«Dragados y Construcciones. Soci Andnimas, conra
un acuerde def Tribunal Economico-Administrative Cen-
traf de fecha 6 de noviembre de 1985, sobre retencidn por
el Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas.

Ilmo. Sr.; Visto el testimonio de la seniencia dictada en 27 de marzo
de 1989 por la Sala de Jo Contencioso-Administrativo {Seccion Segunda)
de la Audiencia Nacional en ¢l recurso contencioso-administrativo
niimero 27.868 mierpuesto por Iz Entidad «Dragados y Construcciones,

reintegro de Jo retenide, v, en su consecuencia, o5 -
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Sociedad Anénimanr, comirs un acuerdo del Tribunal Econdmico-
Admnistrative Central de fecha & de noviembre de 1985, sobre
retencidn por £l Impuesto General sobre &l Trifico da las Empresas;
Resultando gue concurmen en aste caso las circurstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936,
Este Minisierio ha tenido a bien disponer 1a ejecucion, en sus propios
érminos, de la referida sentencia, cuye parte dispositiva es como sigue:

«Fallo: Que, estimando ¢l presente recurso contencioso-administra-
live mtcrpuesto por la Entidad “Dragados y Construcciones, Sociedad
Andnima’, contra upn acuerdo del Frbunal Economlco-Adrmmslramo
Central de fecha 6 de noviembre de 1585, ya descrito er el primer
fundamenie de Derecho de esta septencia, sobre retencion por el
bmpueste General sobre Trafico de ias Empresas, debemos declarar v
declararnos tal acuerdo contrario 'a Derscho, en cuanto deniega el
reiiegro de o retenido, y, en consecuencia, o anulamos en tal sxIremo,
y declaramos el dereche de la paric actera a que le sea devuela la
cantidad de 14.137 pesetas, mas los intereses de demora desde 1a fecha
de la retencidn en la cuantia establecida en el articulo 36.2 de ia Ley
Oeneral Presupucsiaria de 4 de enero de 1977, Y sin costas.»

Lo que comunico 2 V. ]. para su conocimiento y efectos.

Madnid, 7 de noviembre de 1989.-P. D.. el Subsecretario, Enrique |

Martinez Robles.

Hmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 7 de noviembre de 198% por la gue se dispone
ef cumplimiento de la sentencia de la Audiencia Nocional,
dictada en 14 de abrd de 1988, en el recrirso contencioso-
adminisirativo nimerg 26,442, inferpuesto por «Dragados
v Construcciones, Svcedud Andnimas, contra €l gouerdo
dei Tribunal Econdmico-Administrative Cemtral. sobre
rerencion por of Imipueste General sobre of Trdfico de las
Empresas.

28864

Visto ¢l testimonio de la semencia dictada en 14 de abril de 1988 por
la Salz de lo Contencioso-Adminisirative —Seccién Segunda- de la
Audiencia Nacional en ¢} rocurso. conlencioso-admimisirativo numero
26.442, imterpuesto por Ja represeniacion proceszl de «Dragedos v
Construcciones, Suciedad Anéniman. contra et acuerdo del Tribunal
Econémice-Administrative Central. sobre retencion por el Impuesio
‘General sohre el Trifico de tas Empresas:

Resultando que concutren &n este c2s0 las circunstancias previstas en |

el ariculo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Minisizrio ha tenido a bien disponcr 1a ejecucian en sus propios
términos de la referida senlencia, cuya parte dispositiva 5 COmMO Sigue:

«Falle: Que estimande ¢l presente recurso contenciose-administra-
Livo mtcrpuesto por la Entidad “Dragados v Construcciones, Sociedad
Anénima®, el acuerdo del Tribunal Economico-Administrative Ceniral
de fecha 26 de febrero de 1986, va descritos en el primer fundamenio de
Derecho de esta Senlencia. sobre retenciones por el tmpuesto General
sobre Trifico de Empresas. debemos declarar v declaramos tal acuerde
contrario a Derecho en cuante denigga el rcmtegro de 1o retenido, v. en
su: cOmsecuencia, 1o anulamos en tatextremo, y declaramos e} dercho de
la parte actora a que le sea devuelta la cantidad de 46.298 peseras, mis
los intereses de dernora desde fa fecha de la retencidn ¢ kz Cuantia
establecida en el articulo 36.2 de iz Ley General Presupuestana de 4 de
enero de 1977, Y sin costas.y

Lo gue comunico a V. L. para su conocimiento y efccms

‘Madrid, 7 de noviembre de 198%.-P. D.. el Subsecretario. Enrique
Martinez Robles.

limo. Sr. Director general de Tribulas.

28865 ORDEN de 7 de noviembre de 198% por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia diciada en 17 de enero de
1989, por la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-
administrative niimere 28.134, interpuesto por la Entidad
w#{bras v Construcciones Industriales, Sociedad Andniman,
comtra un acuerdo del Tribunal Economico-Administrativo
Central, de fecha 5 de Jebrerc de 1986, en relacion con el
Impuesio (eneral sobre el Trdfico de {as Empresas.

lime. Sr.: Yisto ¢} tesimonio de la sentencia dictada en 17 de enerc
de 1989, por la Sala de lo Contenciose-Administrativo —Seccidn
Segunda-, de l2 Audiencia Nacional, en el recurse contencioso-adminis
irative nimero 28134, intcrpucsto por la Entlidad «Obras v Construc-
ciones Industriales. Suciedad Andnimanr, contra un acuerdo de!l Tribunal
Econdmice-Administrativo Central de fecha 5 de febreso de 1986, en
relacién con o] Impuesio General sobre el Trifico de las Empresas;

Reseitando que concurren €6 este caso las circunstancias previsias en
el articulo 105 de ia Ley de 27 de diciembre de 1958,

Este Mimnisterio ha tenido a bien disponer ia eiecucion en sus propios
wrmings de la referida seniencia, cuys parte dispositive es como sigue:

«Falio: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
Vo interpusste por. fa Eantidad “Obras v Construcciones Industriales,
Sociedad Andmima”, contrz un acuerdo de! Tribunal Econaww
Administrativo Central de fecha § de febrero de 1986 (R. G 127]1-2-84),
va descrito en el primer fundamenic de derecho de esta sentencia, sobre
retencion por €] Impuesto General sobre Trifico de Empresas, debemos
declarar y declaramos ta! acuerdo contraric a Derecho, en cuanlo
deniegz el reiniegro de 1o retenido, ¥, en su consecuencia, lo anulamos
en 1al extremo, y declaramos ¢l derecho de Ja parte actora a gue le sea
devuelia la cantidad de 331.584 peseias, mas los iatereses de demora
desde la fecha de la retencian en la cuantia esiablecida en el anticulo 36.2
de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977; ¥ sin costass

Lo gue comunico a V. 1. para su conocimiento v efeclos.
Madrid, 7 de noviembre de 1389.-P. D., ¢l Subsecretario, Ennque
Mariinez Robles.

Ilmo. Sr. Direcior general de Tributos.

ORDEN de 7 de noviembre de 198% por la que se dispone
ef camplimientn de ta setioncie de la Audiencia Narional,
dictada el 30 de diciembre de 1958, en of recurso conten-
cioso-administrative numere 26.532. interpucste por.«Drg-
gados y Construcciones, Sociedud Andnimar, contra resoliu-
cion del Tribunal Econdgniico-Administrative Central, en
refacion con retenciones por of Impueste General sobre el
Trdfico de las Empresas. .
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Vista ¢l wesumonio de la senteacia dictade ef 30 de diciembre de
1988 por Iz Sala de jo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional {Seccion Segunda} ¢n recurse contenciosc-administrativo
niimearo 26532, imerpuesto por «Dragados v Construcciones, Sociedad
Angnimar, contra resolucion del Tribunal Economico Admunistrativo

Central de 17 de abril de 1985, en relacién con retenc:ones del Impuesio -

General sobre e Trifico de fas Empresas: -

Resuitando que concurren n esie caso lasy Tircunstancias previsias en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la gjecucién en sus propios
términos de 1z refernida sentencia. cuyva parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos, Que esuimando el presenie recurso contenciosc-adminis-
trativo interpuesto por 1z Entidad “Dragados ¥ Consirucciones. Socie-
dad Andnima™, contra un acuerde del Tribunal Econdmico-Administra-
tivo Central de fecha |7 de abril de 1985 —va descrilo en el primer
fundamento de derecho de csta scmtencia-, sobre retencién por e
Impuesio General sobre Trafico de Empresas. debemos declarar v
declaramos tal acuerdo contrario a Dereche en cuante demiegan ef
reiniegro de lo retenido, ¥. en su consecuencia, lo anulamos en tal
extremo, ¥ declaramos ei derecho de ia parte actora a que le sea devuelta
Iz cantidad de 791.217 pesetas. mas los intersses de demors desde la
fecha de ia retencion en Iz cuantia establecida en el articulo 36, 2 de Iz
Ley Generzl Presupuestaria de 4 de enerq de 1977 Y sin costas.»

Le gue comunico a V. I. para su conocimicaio v cfectos.
Madrid, 7 de noviembre de 1989 -P. D ] Subsecretario, Enrigue
Martinez Robles.

Bmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN dv 7 .de noviembre de 1989 por fa que se dispone
of cumphariéanio de fo sentencia dictada en 27 de octubre
de 1eSE por fu Audiencia Nacional, et FOCHISO CORIENCIOL-
adminisirative mimtero 27.764, inlerpuesto por fo Enidad
«Dragades v Construcciones, Sociedad Andniman, contra
wn aeuerde def Tribno! Econdmice 4dministrative Cen-
iral de fecha 17 de marco de 1986, en relacidn con el
Inpuesto General sobre of Trdfico de las Empresas.

Hime. Sr.; Visto el testimonio de s senwncia diclada en 27 de octubre
de 1988 por 1a Sala de lo Conlenoigso-Adminisirative {Seccidn
Segunda) de |z Audiencia Nacional. en ¢l recurse conlencioso-adminis-
trativo nhmero 27.764, interpuesic por la Entidad «Dragados y Cons-
trucciones. Sociedad Andnimay, contre un acuerdo del Tribunal Econd-
mico-Administrativa Central de fecha 17 de marzo de 19856, ¢n retacion
con ¢ lmpuesio General sobre ol Trafico de las Empresas; .

Resulizndo que concurren on ¢ste casn fas circunstancias previstas en
el articule 105 de Ja Ley de 27 de diciembre de 1956 _

Este Ministerio ha ienido & bien disponer Iz gjecudion. en sus propios
términos, de la referida sentencia. cuva parte dispostiva es COMQ sigue:

«Fallo: Que esimando ef presenie foyurse contencioso-gdministra-
tive inferpuesto por la Entidad “Dragados v Construcoiones. Socicdad
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