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35965

delegacion del excelentisimao sefior Gobernador civil de la provingia, de
25 de septiembre de 1984 y contra la dictada por via de ‘silencio
administrativo en alzada del ilustrisimo sefior Director general de
lnspeccion del Consume del Mipisierio de Sanidad y Consumo,
desestimatoria del recurso de alzada interpuesto por dicha recurrente
contra la primera rtesolucion, por ser coniormes a derecho dichas
resoluciones y todo ¢llo sin hacer declaracién sobre las costas procesales
causadas.»

Asimismo se certifica que interpuesto recurso de apelacién contra la
refeiida sentencia, la Sala Cuarta del Tribunal Supremo, por Auto de Bl
de abril de 1985, declaré apantada y desistida del recurso de apelacién
a la parte actora.

Lo que comunico a VV, {1
Madrid, 29 de septiembre de 1989.-P. ., el Director general de
Servicios, Juan Alarcén Montova, .

Ilmos. Sres. Subsecretarto y Presidente del Instituto Nacional del
Consumo.

ORDEN de 29 de septiembre de 1989 por g que se dispone
el cumplimiente de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de la Cormnidad Auidnoma Vealen-
ciana, en recurse contencioss-administrative mimero
1.296/1986, interpuesté contra este Departamento por don
Enrigue Palomares Talens.

27062

De orden del excelentisimo schar Ministro se publica, Fara general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de ta
sentencia dictada con fecha 16 de junio de 1983, por el Tribunal
Supentor de Justicia de la Comunidad Auénoma Valenciana en el
recurso conlencioso-administrativo nimero 1.296/1986, promovido por
don Enrigue Palomares Talens, sobre sancién disciplinaria, cuyo pro-
nunclamiento ¢s del sigulente icnor

. «Fallamos: Que desestimando ¢] recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Enrique Palomares Talens contra la Resolucign del
Ministerio de Sanidad y Consumo, Direccién General de Servicios,

" Servicios de Recursos, por lo cual se desestimé el recurso de alzada

interpuesto por el recurrente contra la Resolucion de 13 de mayo
de 1985, confirmada por la de 17 de julio de 1986, debemas declarar y
declaramos la conformidad con el derecho de las Resoluciones impugna-
das, ¥, en consecuencia, decretamos su confirmacidn integra; sin hacer
especial pronuncizmiento en cuanto al pago de costas procesales.s

Lo que comunico a V. L.
Madrd, 29 de septiembre de 1989.-F. D., e! Director general de
Servicios, Juan Alarcén Montoya.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 18 de octubre de 1989 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por I8 Audiencia
Nacional en el recurso comtencioso-administrative mimero
S6.090. interpuesto contra este Departamento por don
Mariano Sdnchez Agreda.

27063

De orden del excefentisimo sefior Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimiente en sus propios términos, el fallo de la
sentencia dictada con fecha de 22 de mayo de [989 por la Seccidn
Quintz de la Audiencia Nacional en el recurso contencipso-adminisira-
tive numero 56.090, promovide por don Mariano Sinchez Agreda,
sobre sancién disciplinaria, cuyo pronunciamiento es del sigulente tenor:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-adminis-
trative interpuesto por 1a Procuradora dofia Beatriz Ruano Casanova, en
gnombre ¥y representacion de don Marizano Sdnchez Agreda, contra
Resolucién de! Ministeric de Sapidad y Consumo de 30 de diciembre de
1986, asi como contra la desestitnacidn presunta, por silencio adminis-
trativo, del recurso de reposicion interpuesto frente a aquélla, declara-
mos que las resoluciones impugnadas en parte no son conformes a
derecho, y como tal las anulamos, exclusivamente ¢n ¢l sentido de que
Ia sancién a imponer al recurrente es la de un mes de suspension de
empleo y sueldo, desestimando el recurso en cuanto al reste de sus
pretensiones, con confirmacidn de las resoluciones impugnadas; sin
hacer expresa condena en costas.»

1o que comunico a V. L. .
Madrid, 18 de octubre de 1989.-P. D.. el Director general de
Servicios, Juan Alarcon Montoya.

'[l::qo. Sr. Subsecretario.

270684 ORDEN de 18 de octubre de 1989 por la que se d%s_pone el
¥

cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Jusiicia de Madrid en &l recurso comencioso-
administrativo mimere 1 300/1985, [merpuesto contra esie
Departamento por don Juan Manuel Gomez Montana.

De orden del excelentisimo sefior Ministro se publica, para gencral
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de &
sentencia dictada con fecha de 18 de febrero de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-administra-
tivg nimero 1.300/1985, promovido por don Juan Manuel Gomez
Montana, sobre incompatibilidad de puestos de trabajo, cuyo pronun-
ciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de don Juan Manuel Gémez Montafia contra la
Resolucion de la Subsecretaria del Ministerio de Sanidad y consumo de
24 de mavo de 1985, que desestima ¢l recurso de reposicion interpueste
por el demandante, contra la Resolucidn de 12 misma Subsecretaria de
fecha 28 de septiembre de 1934, que deniega la compatibilidad para el
ejercicio de la profesion de Médico Oftalmélogo adjunte interine del
Instituts Oftdlmico Nacional del AISNA, con horario de ache a quince
horas. ¥ la de ayudante de Oftalmolegia en ambulatonio del INSALUD,
con horario de consulta de diectnueve a veintiuna horas, aparte de las

- visitas domiciliarias, debemos declarar y declaramos na haber lugar a la

nutidad de la resolucién impugnada por ser conforme a derecho, y por
¢llo que no hay lugar a las peticiones contenidas ¢n la demanda, sin
hacer imposicion de las costas.»

Lo que comunica a ¥V, I ' :
Madrid, 18 de¢ octubre de 1989~P. D., el Director genera]l de
Servicios, Juan Alarcon Montoya.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director del Instituto de Salud «Cartas TTi».

ORDEN de 18 de octubre de 1989, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurse contenciosg-administrative mimero
17271987, interpuesto contra este Departamento por sFar-
maindusirian.

27065

De orden del excelentisimo sedor Ministro se publica. para general
conocimiento y cumnplimiento en sus propios términos, ¢f fallo de la
sentencia dictada con fecha de 31 de mayo de 1989, por la Sala Cuarta
del Tribunal Supreme cn €] recurso cantencioso-administrative niimero
1/2/1987, promovida por Farmaindustria, sobre reduccion de} precia de
venta en laboratorio de las especialidades farmacguticas en régimen de
Precios aulerizados, cuye pronunciamiento es del siguiente tenor

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos la pretension
en ¢sfc proceso deducida por la representacion procesal de la Asociacion
de Empresarios de la Industria Farmacéutica “Farmaindustria®, contra
€l acuerdo de 1a Comisidn delegada del Gobierno para asuntos econdmi-
cos de 16 de diciembre de 1986, por ¢l que se reducia a partir de 1 de
enero de 1986 el precic de venta en laboratorio de las espectalidades
farmacéuticas en régimen de precios autorizados y acordindose al
mismo tiempe determinadas revisiones de dichos precios. Acuerdo que
lo declaramos conforme al erdenamiento juridico. Y sin imposicion de
COStas.n

Lo que comunico a VV. II
Madrid, 18 de octubre de 198%9-P. D., el Director general de
Servicios, Juan Alarcdn Mentoya.

fimos. Sres. Subsecretario y Director general de Farmacia y Productos
Samitarios,

27066 ORDEN de i8 de octubre de 1989 por ia que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Nacional en ef recurso contencivso-administrative nimero
45.690, interpuesto contra este Departamente por don José

Manuel Pérexr de Petinto.

De orden del excelentisimo sefior Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, el falle de la
sentencia dictada con fecha de 21 da enero de 1989 por la Seccidn Cuarta
de la Audiencia Nacional en ¢l recurso contencioso-administrativo
numero 43.6%0, promovido por don José Manuel Pérez de Petinto, sobre
sancién disciplinaria, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor

«Fallamos: En atencion a tedo lo expuesto, Ia Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audisncia Nacional ha decidido:

N Ve

cermas i .
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