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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique of
aludido fallo en ¢l «Boietin Oficial del Estadon. -

Lo que comunico a V. S
Madrid, 31 de agusto e 1989.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dxgpone el cumplimiento
de laz sentencia dictade por o Auwdiencia Territorial de
Madrid. declarada firme, en ol recurse contencioso-admi-
nistrativo nimere 1.635/1985, promovide por «The Wes-
tern Union Telepraph Companys, contra acuerdos del
Registro de 4 de junio de 1954 y de 21 de febrero de 1986,

25586

En el racurso contencioso-administrative numero 1.635/1983, inter-
puesio ante {a Audiencia Territorial de Madnd por «The Western Union
Telcgraph Company», contra Resoluciones de este Registro, de 4 de
jumio de 1984 y de 21 de febrero de 1986, se ha.dxgtado_. con fecha 28
de snero de 1989, por la citada Audiencia. sentencia, declarada firme,
cuya parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencloso-administrativo
wnierpuesic por “The Wesiern Union Telegraph Company”, contra
acuerdo del Registro de la Propiedad 1ndustnia) de 4 de junio de 1984,
confirmado en reposicidn tdcitamente primero, y de modo expreso en 21
de febrero de 1986, que denegd la inscripcion de la marca 1.039.268.
“Western Union", con grafico, debemos anular v anulamos dichas
Resoluciones por no ser comformes a derecho. ¥ reconocemos y
declaramos el que asiste a la Entidad recurrente al repistre de dicha
marca: sin imposicién de las costas de este proceso»

En su virtud, este Organismo, eén cumplimienio de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bign disponer que s¢
cumpla ¢n sus propios térmings la refenida sentencia y se pudlique e
atudido fallo en el «Boietin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S, : . ) .
Madnd. 3 de agosto de 1989.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

25587 RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de la

Propledad Indusirial, por la gue se dispone el cumplimiento
de lo semtencia dictada por la Auaﬁena‘a Territorial de
Madrid, declarada firme, en el reclirso contencioso-gdmi-
nistrativa numero 673/1937, promovido por «Henkel,
KGadw, contra acuerdo del Registro de 15 de obril
de 1956, )

En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 676/1987, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Henkel, KGaAn,
conira resalucitn de este Registro de 5 de abril de 1986, se ha dictado,
con fecha |7 de febrero de 1989, por ia citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que estimamos ¢} recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion legal de “Henkel, KGaA®™, contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industtial de 5 de abril de 1986
que acord¢ denegar la inscripeion de 1a marca internacional solicitada
nimera 486.196 “Boisambrene™ por su parecido con la nimers 153.662
“Rosambrene™, acto confirmada en reposicién por silencio administra-
tivo y posteriormente de forma expresa e! 7 de diciembre de 1987,
debemos declarar v dectaramos que las resoluciones recurridas no son
conformes a derccho, revecdndose, anulindose v dejandolas sin efectos
disponiende en su lugar el derecho 2 la concesidn de la marca
internacional solicitada. Sin costas.»

En su viriud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios rminos Ja referida sentencia v se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gque comunico a V. §.
Madrid, 31 de agosto de 198%.-Fl Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Indusirial,

RESOLUCION de 3! de aguosto de 1989, del Registro de Ia
Propiedad Induﬁrz'cz‘for la que se dispone of cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribuna! Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-adminisirative
nmimery 8371982, promovido por «Hermisol “Canarias,
Sociedad Andniman, contra acuerdo del Registro de 29 de
septiembre de 1981,

25588

En el recurso contencioso-administrative nimero B3/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Hormisol Cananias,
Socicdad Andniman, contrz Resolucién -de este Repistro de 29 de
septiembre de 1981, se ha dictado. con fecha 30 de julio de 1988, por
el Tribunal Supremo, en grado dJc apelacion, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Cue estimando el recuro de apejacién interpuesto por la
represemacion procesal de “Hormisol Canarias, Sociedad Anontma™,
contra la sentencia dictada €l 12 de julio de 1985 por 1z Sala Segunda
de Jo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid
que declard ajustado a derecho el acuerdo del Registro de 1a Propiedad
Industrial de 29 de scptiembre de 1981, que denegd la inscripéion de la
marca 925.886, “Hormisol Canarias”, revocamos dicha *seniencia,
declarando el derecho de la Sociedad apelante a la inscripcidn en dicho
Registro de tal marca; sin hacer expresa condena en costas.s

£n su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temdc a bien disponer que-se
cumpla en sus propios términos Ja referida sentencia v s¢ publique cf
aludido fatlc en el «Boletin Oficiat de! Estadox.

Lo que comupico a V. 5. .
Madrid, 31 de agosto de 1989.-E! Director general, Julic Delicado
Monters-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Fndustrial.

RESQLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contenciosc-admi-
nistrative numerg 116/1987, promovido por «Nabisco
Brands Espania, Sociedad Andnimay, contra acuerdos del
Registro ae 22 de julio de 1985 y 17 de junio de 1987,
Expediente de marca nimero 1.069.918.

25589

En el recurse contencioso-administrativo nimero t16/1$87, inter-
puesto ante la Audicncia Territorial de Madrid por «Nabisco Brands
Espafia, Sociedad Andnima», contra resoluciones de ¢ste Registro de 22
de julio de 1985 y 17 de junio de 1987, se ha dictado, con techa 20 de
diciembre de 1988, par la citada Andiencia, sentencia, declareda firme,
cuya parte dispositiva €3 como sigue: .

«Fallamos: Que estimamos ef recurso contenciosc-administrativo
116/1987, interpueste por “Nabisco Brands Fspana, Sociedad And-
nima", contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial,
denegatorias de la marca mimero 1.069.918, “Yogosport”,'a que se
contrae la prescnte litis, las cuales anulamos por ser contraria a derecho,
¥ declaramos el de la actora a Ja concesion del registro solicitado. Sin
(=1

En su virtud, este Omganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenidc a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fatlo en el «Boletin Oficial del Estadon.

1o gue comunicoa V. §.
Madrid, 31 de agosto d= 1989,~-El Director general, v»a Delicado
Monterc-Rios.

" 8r. Secretario general del Registre de ta Propiedad Industrial

25580 RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de ia
Propiedad Indusirial, por Ia que se dispore ef cumplimienio
de la semtencia dictada por la Auagencia Territorial de
Mudrid, declarada firme, en el recurse contencioso-admi-
nistrative ndmero 17/1985, promovide por €. A Ron
Santa Teresa contra acuerdps del Registro de 20 de
septiembre de 1983 v 21 de diciembre de 1984,

En el recurso contencioso-administrative nimere 17/1985, inter-
puesto ante la Avdiencia Territorial de Madrid por C. A. Ron Santa
Teresa contra resoluciones de este Registro de 20 de septiembre de 1983
¥ 21 de diciembre de 1984, se ha dictado, con fecha 3 de diciembre de
1988, por la citada Audicncia, sentericia, declarada firme, citya parie
dispositiva es como sigue:
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_ «Fallamos: Que con estimacién del recurse contencioso-adminisira-
tivo interpuesto por €l Procurador de los Tribunales don Javier Ungria
Lépez, en nombre y representacion de la firma mercantil C. A, Ron
Sania Teresa, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 21 de diciembre de 1984, denegatoria del recurse de
reposicion formulado contra el acuerdo del mismo Organismo, también
tmpugnado, de fecha 20 de septiembre de 1983, por el que se denegé la
inscripeidn de la marca nimero 997,523, para distinguir “ron” en la
clasc 33 del nomenclitor internacional; debemos declarar v declaramos
la nulidad de dichas resoluciones por ser contraries al ordenamiento
juridico, procediendo al registro de la marca denegada, condenando a la
Administracién demandada a pasar por esta declaracién; sin hacer
expresa imposiczon de costas.n»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
ia Ley de 27 de diciembre de 1556, ha tenido a bien disponer que se
curripla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en ¢] «Boletin Oficial del Estadon.

Le que comunice a V. 8. :

Madrid, 31 de agosto de 1989.-El Director general, Julio Delicado
Montcr&_}l'hos. ’

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrigl, por o que se diyone el cumplimiento
de la sentencia dictade por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
e nistrative niimerg 699/1985, promovido por don José Anto-
nie Herndndez Rodriguez, contra acuerdes del Registro, de
5 de octubre de 1983, y 18 y 20 de diciembre de 1984
Expedientes de marcas mimeros 1,015.4i8 y 1.015.419.

25591

En el recurso contencioso-administrativo numero 689/15985, inter-
pussto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jos¢ Antonio
Hernandez Rodriguez, contra resoluciones de este Registro, de 5 de
octubre de 1983 y 18 ¥ 20 de diciembre de 1984, se ha dictado, con fecha
24 de noviembre de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parnte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Juan Corujo y Lopez Villamil, en
nombre y representacién de don Jos€é Antonio Herndndez Rodriguez,
contra las resoluciones del Registro de Iz Propiedad Industrial de fechas
18 v 20 de diciembre de 1984 y 5 de octubre de 1983, debemos dectarar
y declaramos nulss dichas resoluciones por no ser conformes al
crdenamiento juridico, y debemos declarar y declaramos que procede la
concesion de la marca objeto del presente recurso para productos de las
clases segunda y tercers, a favor de don José Antonic Herndndez
Rodriguez, condenando a la Administracién a otorgarle la proteccidn
mg,l‘salrai correspondiente, y sin hacer expresa declaracion en cuanto 2 las
CcOs\as.»

En su virtug, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios rminos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de agosto de 1989.-E] Director generzal, Julio Delicade
Montero-Rjos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de {a
Propiedad Industrial, por ld que se dispone el cumplimiento
de Iz sentencic dictada por la Aud?enm’a Territorial de
Madrid, declurada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative numere 778/1986, promovido apor «Gilardini,
S.p.A.» contra acuerdos del Registro de 3 de sepiiembre de
1984 y 2 de junio de de 1986.

25592

En el recurso contencioso-administrativo nimera 778/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Gilardini, 5.p.A»,
contra resoluciones de este Registro de 3 de septiembre de 1984 v 2 de
junio de 1986, se ha dictado, con fecha 3 de mayo de 1989, por la citada
Audiencia, sentencia. declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos. Que debemos estimar y estimamos gl recurso conlen-
cioso-administrativo imterpuesto por la representacidn de “Gilardini,
5.p.A." contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
4le facha 3 de septiembre de 1984 confirmada en reposicion el 2 de junio
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de 1986, que denegd la inscripcién de la marca internacional nimera
472,852 “( Savara™ con grifico, clase ! 1, por oposicién en gl expediente
sfministrativo de “Savera™ y de oficio “Savarin" con grafico v “Sabra”;
debemos znular y anulamos las citadas resoluciones, dejéndolas sin
ningdn valor ni cfecto y reconociendo a la Entidad recurrents el derecho
a que se le conceda la inscripcidn de la marca internacional *G Savara™
con grifico, Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
la Lev de 27 de diciembre de 1936, ha wenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios €rminos la referida sentencia y se publique e
aludide fallo en ¢l «Boletin Oficial det Estadon.

Lo gue comunico a V. 8. ]
Madrid, 31 de agosto de 1989.-E] Directar gencral, Julio Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Secreario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de la
Proinedad Industrial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por fa Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme. en el recurso contencioso-admi-
nistrative mimero 42171987, promovido por «Nabisco
Brands Espana, Sociedad Andnimans, contra acuerdos del
Registro de 22 de julio de 1985 y 17 de junio de 1987.

255693

En el recurso contencioso-administraiivo namera 42171987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Nabisco Brands
Espaiia, Sociedad Andnima», contra resoluciones de este Registro de 22
de julio de 1985 ¥ 17 de junio de 1987, se ha dictada, con fecha 17 de -~
abril de 1989, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva €3 como sigue; - .

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Rafael Ortiz Soldrzano y Arbex, en
nombre y representacidn de “Nabisco Brands Espaha, Sociedad And-
nima” {antes dencminada “Ipdustrias Ricra-Marsd, Sociedad And-
nima”), debemos declarar y declaramos nulas y sin efecto las resolucio-
nes del Registro de Ia Proptedad Industrial de [};chas 22 de julio de 1985
¥y 17 de junic de 1987, esta gltima desestimatoria del recurso de
reposicién de la primera, por no ser conformes a Derecho, y, en
consecuencia, debemos declarar y declaramos el derscho de la Entudad
recurrente 8 obtener la inscripcidn de la marca nimero 1.069.913
“Vitagur”, solicitada, condenando a la Administracién demandada a
estar y pasar por las anteripres declaraciones; sin especial pronuncia-
miento sobre costas.p

En su virud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
lz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha i2nido a bien disponer que se
cumnpla en sus propios rmines la referida sentencia v s¢ publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». .

Lo que comunico a V. §. ' '
Madrid, 31 dec agosto de 1989.—-E1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

25594 RESOLUCION de 31 de agosto de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dfyone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el reclrso contencioso-adni-
nistrativo nimero 69/1986, promovido por «Constructora
de Equipos Eléctricos, Sociedad Andnimay», contrg acuer-
dos del Repistro de 17 de octubre de 1984 y 7 de julio de
1986. Expediente de marca 1.050.511. o

En el recurso conlencioso-administrativo nimero 69/1986, inter-
puesto antc Ja Audiencia Termtorial de Madrid por «Constructora de
Equipos Eléctricos, Sociedad Anonima», contra Tesoluciones de este
Registro de 17 de actubre de 1984 v 7 de julio de 1986, s¢ ha dictado,
con fecha 12 de enero de 1989, por fa citada Audiencia, seniencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva €5 como sigue:

«Fallamos: Que sstimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en
pombre v representacidn de “Constructora de uipos Eléetricos,
Sociedad Andnima” contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 17 de ociubre de 1984 y 7 de julio dc 1986
{publicadas en e! “Boletin Qficial de la Propiedad Indusirial” de 16 de
diciembre de 1984 v de 16 de octubre de 19%86), debemos declarar ¥
declaramos la nulidad de dichas resoluciones por no ser conformes &
derecho, declarando el dereche de la recurrente a la concesitn de la




