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travesera del Dait, nimeros 130-134, parz su inscripcidn en el Registro
General de Entidades de Inspeccién y Control Reglamentario.

Visto ¢l Real Decreto 140771987, de 13 de noviernbre; .

Resuttando que 12 Empresa «E.C.A., Entidad Colaboradora de
Administracion, Sociedad Andnitna» ha presentado la documentacidn
exigible en el articulo 9.% del Real Decreto 140771987, de 13 de
noviembre, por el que se regulan las Entidades de inspeccion y control
reglamentano en materia de seguridad de los productos, eguipos e
instalaciones industriales :

Considerando que en la tramitacién del expediente se han cumplido
todos los requisitos reglamentarios;

Considerando que en la documentacién presentada se acredita que la
Empresa cumple con todas las exigencias establecidas en ¢l Real Decreto
citado pars su actuacién en los campos abajo relacionados,

Estz Direccion General ha resuelto:

Primero.~Inscribir a la Empresa «E.C.A., Entidad Colaboradora de la -

Administracién, Sociedad Andnimas en el Registro General de Entida-
des de Inspeccidn y Control Reglamentano, con el namero 13 y para los
siguientes ambitos reglamentanos. :

Aparatos 2 presion.

Reglamentacidn eléctrica.

Almacén de productos guimicos.

Hormigén preparado.

Vehiculos y contenedores,

Estructuras metdlicas.

Gases combustibles.

Aparatos elevadores.

Auditorias de medios de produceidn (N + H).

Segundo.-l.a citada Empresa, queda autorizada para actuar en todo

. el-territeorio espaiiol, debiendo ajustarse, en su caso, a los requisitos

técnicos suplementarios a los que se refiere el articulo 5.° del mencio-
nado Reat Decreto 1407/1987. -

Tercero.—Antes de iniciar su actividad en una determinada Comuni-
dad Anténoma, deberd presentar a los érganos competentes de ésta la
documentacién que se establece en el punte 2 del articule 13 del
mencionade Real Decreto.

Cuarlo.-Cualril:ier variacion de los dates fundameniales que Sirvie-
ron de base para la acreditacion de csta Entidad, deberdn ser comunica-
dos, inmediatamente, a la Direccién General de Politica Tecnolbgica.

Quinto.~La presente inscripcidn queda supeditada al mantenimiento
de las condiciones de inscripeidn y, en particular, las que se refieren a
las incompatibilidades sefizladas en los articulo 8.1, b) y 9.1, c).

Lo que se comunica a los efectos oporiunos. .
Madrid, 10 de abril de 198%.-La Directora general, Regina Revilia
Pedreirs,

llmos. Sres. Directores provin&:iales.

RESOLUCION de 30 de mayo de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la gue se di 'Zpom.’ el cumplimiento
de la sentencia diclada por la Audi

Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacidn, en ef recurso contencioso-administrativo nimero
510/1982, promovide por «Estudio 2000, Sociedad And-
zfmfgé comtra acuerdo del Regisiro de 22 de diciembre

'4 I '
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En el recurse contencioso-administrativo nimero 510/1982, inter-
puesio ante la Audienciz Territonal de Madrid por «Estudio 2000,
Sociedad Andmiman, contra resolucion de este Registro de 22 de
diciembre de 1981, s¢ ha dictado, con fecha 24 de octubre de 1985, por
la citada Audiencia, seniencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en
grado de apelacién, cuva parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso debemos de confirmar,
coma lo hacemos, el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de
22 de diciembre de 1981, estimmatono de reposicidn, frente al de 6 de
octubre de 1980 {(“Boleiin Oficial de la Propiedad Industrial” de 16 de
diciembre), y que al dejar sin efecto aguel anterior concede a *Puma
Sponts Chuhfabriken Rudolf Dassler K.G.", la marca nimero 921.176
“Dasslerpuma”, con grafico, por ser esta concesion conforme al ordena-
miento juridico: sin costas.»

En su vinud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ienido a bien disponer que s¢
cumpla en sus propios t€rminos la referida sentencia y se publique el
aludide falio en el «Boletin Oficial del Estadow,

Lo que comunico a V. §

Madrid, 30 de mayoe de 1989.-E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

iencia Territorial de

RESOLUCION de 30 de mayo de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por Ia que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por I Audiencia Territorial de
Barcelona, declarada firme, en ef recurse contencioso-
administrativo_mimero 820/1979, promovido por «Socie-
dad Andnima Dammy, contra acuerdos del Registro de 17
de n;fgoz gg 1978 y 10 de julio de 1979. Expediente de mar-
£a . .

En c] recurso contenciosc-administrativo mimero 82071979, inter-
pucsio ante la Audiencia Termritorial de Barcelona por iedad
Anénima Dammy, contra Resoluciones de este Registro de 17 de mayo
de 1978 y 10 de jubic de 1579, s& ha dictade, con fecha 29 de diciembre
de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
AISpositiva 63 COMO SLEUE:

«Falilamos: Que con desestimacién del recurse contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la representacién de “Sociedad Andnima
Damm” y de todas las pretensiones contenidas en la demanda, debemos
declarer y declaramos ajustados a derecho los acuerdos del Registro de
la Propiedad Industrial de fechas 17 de mayo de 1978, por el que se
dispuso la inscripeién a favor de “Alcoholes ¥ Vinos, Sociedad And-
nima”, dc la marea “Cafia Dorada™, para amparar vinos, licores y
espirituosos, de la clase trigésimotercera del nomenclédtor, y 10 de julio
de 1979, desestimatorio del recurso de reposicidn contra aguél formu-
la?o, sin hacer expreso pronunciamiento respecto a las costas proce-
sales.»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de Jo prevenide en
la Ley de 27 de diciembrz de 1956, ha ten:do a bien disponer que se
cumpla &n sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estacdon.

Lo que comunico a V. §. )
Madrid, 30 de mayo de 1989.~El Director general, Julio Delicade
Monterc-Rios.

Sr. Secretario genera! del Registro de la Propiedad Industriai.

RESOLUCION de 30 de mayn de 1989, del Registro de Iz
Progz'edad Industrial, por la que se cfﬂwne el cumplimiento
de la sentencia dictade por la Audiemcia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo mimere 585/1981, promovido por «Magei, Socie-
dad Andnimap, contra acuerdos del Registro de 4 de febrero
y 17 de octubre de 1980. -

En el recurso comencioso-administrativo nimero j83/1981, inter-
pucsto anie la Audiencia Territonal de Madnad por «Maggi, Sociedad
Anonimaw, contra resoluciones de este Registra de 4 de fe y 17de
octubre de 1980, se ha dictado, con fecha 25 de enero de 1985, por Ia
citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuva parte dispositiva es
cOmo sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimnar y desestimamos el recurso
deducido por 1a Procuradora sefiora Feijoo Heredia, en representacion
de “Maggi, Sociedad Anonima™, seguido en ¢sta Sala con el niimero 585
de 1981 en impugnacion de las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 4 - de febrero y 17 de octubre de 1980, gue
concedieron la inscripcidn de la marca numerc 908.020 “Dyma” vy
desestimaron el recurso de reposicién subsiguiente, por encontrarlas

justadas a derecho, las que mantenemos en todos sus extremos, todo
eifo sin hacer especial pronunciamientc en cuanto a las costas el
procedirmiento.»

En su virtud, esie Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en |
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentenciz y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. :

Lo que comunico a V. 8. . . ) _
Madrid, 30 de mayo de 1989.~E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,
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Sr. Secretario gensral del Registro de la Propiedad Indostrial.

25087 RESOLUCION de 30 de mavo de 1959, del Registro de la
Proyt'edad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso comtencioso-admi-
nistrative mimere 51/1983. promovido per «Sara, A. By,
contra resoluciones de este Registre de 5 de diciembre de
1981 y 6 de septiembre de 1982,

En el recurso coniencioso-adminisirativo nimero 5171983, inter-
puesto ante la Audiencia Termitorial de Madnd por «Sara A, B.», contre
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Resoluciones de este Registro de 5 de diciembre de 1981 % & de
septiembre de [982, se ba dictado, con fecha 24 de junio de 1986, por

la citada Audiencia, semencia, declarada firme, cuya perte dispositiva es.

COmo Sigue: .

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrative
interpuestc por la representacién de la Entidad mercantil, de nacionali-
dad sueca “Sara A B.", contra dos resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de fecha 5 de diciembre de 1981, confirmadas en
reposicion por ias de § de septiembre de 1582, denegatorias del regisiro
de las marcas 956.108 v 956}.) 109, consistentes en la misma denomina-
cion “Sara” con grafico, para distinguir productos de las clases 29 y 30
‘del nomenclator; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha terudo 2 bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en ¢l «Boletin Oficial de] Estados. .

Lo gue comunico a V. S, . . . .
Madrid, 30 de mayo de 1989.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secreterio general del Registro de la Propiedad Indusirial.

25088 RESOLUCION de 30 de mayo de 1989, def Registro de la
Propiedad Industrial, por (a que se dispone el cumplimiento
de fa sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid declarada firme, en el recurso contencieso-odnii-
nistrativo numero 457/1982, promovido por «Puma

’ Sportschufabriken Rudolf Dassler Kg.», contra acuerdos del
gega'.ggg de 1 de abril de 1981 y 21 y 22 de septiembre

e 1932,

En el recurso contencioso-administeativo nimere 457/1982, inter-
puesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «Puma Sportschufa-
briken Rudolf Dasster Kg.», contra resoluciones de este Registro de 1 de
abrii de 1981 v 21 y 22 de septiembre de 1982, se ha dictado, con fecha
5 de febrero de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya pare dispositiva es como sigue: i

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpussto por «Puma
Sponschufabriken Rudol Dassler Kg.», representada por la Procuradora
dotia Maria det Carmen Feijéo Heredia, contra los acuerdos del Regiswro
de la Propiedad Industrial de | de abril de 1981, que concedieron los
modelos industriales 96.739-C vy 96.740-D, y las resoluciones que
desestimaron los recursos de reposicidn interpuestos contra aguélios de
21 y 22 de septiembre de 1982, debemos confirmar y confirmamos los
mismos por ser ajustados a derecho; sin hacer especial imposicion de las
costas.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer quc sc
cumpla en sus propios rminos la referida seatencia y se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo gue comunico a V. 5. . - .
Madrid, 30 de mayo de 198%.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

25089 RESOLUCION de 36 de mavo de 1985, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la gque se dispone et cumplimiento
de ia sentencia dictada por lo Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunat Supremo, en grado de
apelacion, en &l recurso contenciosoc-administrative nimers
48971980, promovide por «Unidn Explosives Rio Tinio,
Sociedad Ancniman, contra acuerdos del Registro de 5 de
diciembre de 1978 y 30 de noviembre de 1979 Expediente

de marca nimerg 765,950,

En el recurso conlencioso-administralive mimero 489/1980, inter-
puesto ante la Audiencia Territonal de Madnd por «Unién Explosivos
Rit Tinto, Sociedad Anéniman, contra resoluciones de este Registro de
5 de diciembre de 1978 y 30 de noviembre de 1579, se ha dictado, con
fecha 3 de noviembre de 1984, por !a citada Avudicncia, senlencia,
confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacidn, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso, interpuesto por el
Procurador sefior Alas Pumarifio, en nombre y represenlacién de la
Entidad “Unién Explosivos Rio Tinto, Sociadad Anonima™, contra las

resoluciones de! Registro de lz Propisdad Industrial de fechas 5 de

diciembre de 978 v 30 de noviembre de 1979, debemos declarar v

declaramos la conformidad de ambas resoluciones con £l Ordenamicntio
Turidico, absolvemos & la Administracién demandada, y no hacemos
mencion especial respecto a Costas.»

En su virtnd, este Organisma, en cumplimiento e to prevenido en
1z Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ¥rminos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estados.

Lo que comunico a V. S,

Madnid, 30 de mayo de 1989.-Et Director general, Julio Delicado _'

Montero-Rics.

Sr. Secretaric general det Registro de la Propiedad Indusirial,

25090 RESCGLUCION de 30 de mayo de 1989, del Registro de la

Propiedad Industrial, por Ia gue se cf’ijuone ef cumplimiento
de lg sentencia dictada por la Augiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrativo mimerg
2771986, promovido por «Wander, Sociedad Andniman,
contrg qeuerdos del Registra de 5 de octubre de 1978 y 16
de octubre de 1979,

En el recurso contencioso-administrativo numerc 27/1980, inter-
puesto andc la Audicncia Territorial de Madrid por «Wander, Sociedad
Anéniman, contra resaluciones de este Registro de § de octubre de 1978
y 16 de octubre de 1579, se ha diciado, con fechz 21 de marzo de 1984,
por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunai Supremo
en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es camo sigue:

«Fallamos:

L% Que debemos desesiimar y desestimamas el presente fecurso
mimero 27, de 1980, interpuesto por la representacién de la Entidad
“Wander, Sogiedad Andniman», contra la resolucién del Regstro de la
Propiedad Industrial de 5 de octubre de 1978, por la que se concedi6 la
inseripeitn de la marca “Milupa-Aptamil” nimero §34.143, asi corio
contra la desestimacién det recurso de reposicion formutado frente a la

1sma. . .
2.° Que debemos confirmar y confirmamos las referidas resolucio-
nes impugnadas.
3.° No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y sc publigue ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunicoa V. S, . . .
Madrid, 30 de mayo de 1089.-El Director general, Julic Delicado
Montcro-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial.

25091 RESOLUCION de 30 de mayo de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 5171983, promovide Npor aIndustrias y
Canfecciones, Sociedad Andnimas (INDUYCQY, contra
acuerdos del Registro de 20 de noviembre de 1981 y 28 de
septiembre de 1982,

En ¢l recurso contencicso-adminisirativo somero 51/1983, inter-
puesto ante Iz Aundiencia Territorial de Madrid por «Industrias y
Cornfecciones, Sociedad Andnima» (INDUYCQO), contra resoluciones de
este Registeo de 20 de noviembre de 1981 v 28 de septiembre de 1982,
se ha dictados, con fecha 22 de mayo de E986, por la citada Audiencia,
sentencis, declarada firme, cuya parte dispositiva es comao sigue:

«Fallamos: Que desestimando del recurse inlerpuesto por “Iadus-
trias v Confacciones, Sociedad Anénima” (INDUYCO), representada
por ¢l Procurador don José Moreno Doz, contra la resolucidn del
Registro de la Propiedad Industrizl de 28 de septiembre de 1982, que

desestimé el recurso de reposicidn interpuesto frente al zcuerdo de 20 de .

noviembre de 1981, gue concedié ia marca nimero 954.417 “Hindu-
kush", para distinguir productos de la clase 25 del Nomenclitor,
debemos confirmar y confirrnamos ambas rescluciones por ser ajustadas
a derecho; sin hacer especial imposicién de lzs costas del recursos
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