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[I. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

25044 ORDEN de 27 de septiembre de 1989 por la que se manda

expedir, sin perjuicio de tercero de mejor derecho, Real
Canta de Sucesion en el titulo de Marqués de la Rosa, a
Javor de don Francisco Clerc de Lasalfe y Watson.

Drc acuerde con lo prevenido en el articulo 12 del Real Decreto de

27 d¢ mayo de 1912 y de conformidad con el dictamen de] Consejo de
Estado en Comisién Permanente,

. Este Ministeric, en nombre de 5. M. ¢l Rey {0.D.g.), ha 1enido a bien

disponer que, previo page del impuesto especial correspondiente y

. - demds derechos establecidos, se expida, sin peg'len'cio de tercero de mejor
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derecho, Real Carta de Sucesidn en ef 1imlo de Marqués de la Rosa, a
favor de don Francisco Clerc de Lasalle y Watson, por cesion de su
padre, don Francisco Clere de Lasalle v Cabrera.

Madrid, 27 de septiembre de 1989.
MUGICA HERZOG

= Ibmo. Sr. Subsecretario.
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25045 ORDEN de 27 de septiembre de 1989 por la que se manda
expediy, sin perjuicio de tercerc de mejor derecho, Real
Carta de Sucesion en el titulo de Conde de Villamar, a
{}:vor de doda Sofia Ferndndez de Loaysa y Rodriglez-
over.

4 ?901 g’oniormidad con lo prevenido en ¢l Real Deceeto de 27 de mayo
e

. Este Ministerio, en nombre del §. M. el Rey {q.D.g.}, ha tenidc a bien
disponer que, previe pego del impussto especial correspondiente y
dernds derechos establecidos, se expida, sin perjuicio de tercero de mejor
derecho, Real Cana de Sucesion en el iitnlo de Conde de Villamar, a
favor de dofia Sofia Ferndndezr de Loaysa v Rodrigucz-Jover, por
fa].tm?cimemo de su padre, dot Juan Carlos Fernddnez de Loaysa ¥

ur.

Madrid, 27 de septiembre de 1989,
MUGICA HERZOG
limo. Sr. Subsecretaria,

ORDEN de 27 de septiembre de 1989 por la que se manda
expedir, sin perjuicio de tercero de mejor derecho, Real
Carta de Sucesitn en &l titulo de Vizconde de Nava de la

25046

Asuncidn, a favor de don Javier Gil de Biedma y Villalonga,

De conformidad con fo prevenido en el articulo 12 del Real Decreto
de 27 de mavyo de 1912,

Este Ministerio, en nombre del 8. M. £1 Rey (q.I3.g.), ba ienido a bien
disponcr que, previo page del impuesto especial correspondiente y
demds derechos establecidos, se expida, sin penjuicio de tercera de mejor
derecho, Real Cana de Sucesion en el titule de Vizconde de Nava de la
Asuncion, a favor de don Javier Gil de Biedma v Villalonga, por cesién
de su padre, don Javier Gil de Biedma y Vega de Seoane.

Madrid, 27 de sepriembre de 1989,
MUGICA HERZOG

Ilmo. Se. Subsecretario,

ORDEN de 27 de septiembre de 1939 por la que se manda

_expedir, sin perjuicic de tercero de mejor derecho, Real
Carta de Sucesion en el titwlo de Baron de Velasco, a favor
de don Joagquin Carriffo y Gil..

de g«:}gonfomxidad com lo prevenido en el Real Decreto de 27 de mayo

25047

Este Ministerio, en nombre del §. M. el Rey {g.D.g.), ha tenido a bien
disponcr que, previo pago del impuesto especial correspondiente y
demais derechos establecidos, se expida, sin perjuicio de tercero de mejor
derecho, Real Carta de Sucesidn en el titelo de Barén de Velasco, a favor
de don Joaguin Camille y Gil, por fallecimeinte de su pacfr:. don
Francisco Carrille Garcia,

Madrid, 27 de septiembre de 1985,
MUGICA HERZOG

" Ilmo. Sr. Subsecretario. . a

25048 ORDEN dr 9 de octubre de 1989 par la que se manda

expedir, sin perjuicio de tercero de .mejor derecho, Real

Carta de Sucesion en el titulo de Marqués de Ogijares. a

,;E’:vrr;r dzj doria Maria de la Concepcicn Liorens v Coello de
ortugal.

De conformidad con lo prevenido en e Real Decreto de 27 de mayo
de 1912, este Ministerio, en nombre de 8. M, ¢l Rey (g.D.g.}, ha tenido
a bien dispaner que, previo pagoe def impuesto espacial correspondients
y demds derechos estabiccidos, se £xpida, sin perjuicio de tercero de
mejor derecho, Real Carta de Sucesidn en ¢ titulo de Marqués de
Ogiares, a favor de dofia Maria de la Concepeidn [lorens y Coello de

Portugal, por faliecimicnio de don Alonso Coello de P .
Mendzaro. orseal ¥

Madrid, 9 de octubre de 1989,

MUGICA HERZOG
Hroo, St. Substcretario.

~ MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

25049 ORDEN de 4 de octubre de 1989 por la que se disponie el

cumplimiento de la sentencia dictada en 30 de septiembre
de 1987 por la dudiencia Nacional, en recurso contencioso-
administrativo mimere 26.461, interpuesto por «Constrie-
ciones Pinilla, Sociedad Limitaday, contra la Resolucidn
del Tribunal Econvmico-Adminisirative Ceniral de 9 de
octubre de 1985, en relacion con el Impuesto General sobre
el Trdfico de fas Empresas.

Ibmo. Sr.: Visio el testimonio de la sentencia dictada en 30 de
diciembre_de 1987 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
~Seccion Segunda— de la Audiencia Nacional, en recurso contencioso-
administrative mimere 26,261, interpuesto por la Entidad «Construccio-
nes Pinilia, Sociedad Limitada», contra Resolucion del Tribunal Econo-
mico-Administrativo Central de 9 de octubre de {985, en relacion con
el Impuesto Generul sobre el Trifico de las Empresas; .

Resultando que concurren en este caso 12s circunstancias previstas en
¢l articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936, )

Este Ministerio ha tenide a bien disponer la ejecucion en sus propios
términos de ta referida sentencia, cuva parte dispositiva s como sigue:

«Fallo: Que estimando en parte ef actual recurso contencioso-
administrativo, interpuesto por el Procurador sefior de Gandaritlas
Carmonas, en nombre y representacidn de la Entidad “Construcciones
Pinilla, Sociedad Limitads”, frente a la demandada Administracifin
General del Estado, representada y defendida por su Abogacia; contra fa
Resolucion del Tribunal Econdmico Administrativo Central de 9 de
octubre de 1985, a la que la demanda se contrae; debemos declarar v
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declaramos no ser en pane conformes a derzcho y por consyguienie
Tevocamos en parte, ¢l referido acto econdmico-administrativo 1mpug-
- nado £n cuanio no reconoce a la Entidad hoy demandante el derscho a
la devolucion de la cantidad de 2.346 pesetas indebidaments retenidas
en et Impuesto Generatl sobre el Tréfico de las Empresas, a que la misma
alude; declarando en sn jugar ef derechg de dicha Entidad a la
mencionada gevolucion, debiéndoscle entregar la cantidad retenida por
dicho tributo, correspondiente a jas certificaciones de obra de actual
referencia y que fueron objeto de 1a reclamacion econdmico-administra-
tiva zhora combatida, desestimando las demds pretensiones de lg
demanda no contenidas en la declaracion anterior: todo ello sin hacer
una expresa declaracion de condena en costas respecto de las derivadas
de este proceso junisdiccional »

Lo que comunico & V., 1. para su conocimiento v efectos.
Madrid, 4 de octubre de 1989.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

llmo. Sr. Director general de Tributos.

25050  ORDEN de 4 de octubre de 1989 por la que se dispone el
camsm’imfemo de la sentencia dictada en 16 de mayo de
1988 por la Audiencia Nacional, en recursc contencioso-
adminisirative niimero 26.254, interpueste por la Entidad
«Cubiertas y MZOV, Sociedad Andnimaw, contra dos
acuerdos del Tribunal Econdmico-Administrative Central
de fecha ambos 2 de octubre de 1985, en relacicn con el
Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas.

-, - Ilmo. Sr.: Visto ¢l testimonio de la sentencia dictada €} 16 de mayo
de 1988 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo -Seccidn
Segunda- de la Audiencia Nacional, ¢n recurso contencioso-administra-
tivo nimero 26,254, interpuesto por la Entidad «Cubiertas y MZOV,
Sociedad Andnima», contra dos acuerdos del Tribunal Fcondmico-
Administrative Central ambos de 2 de octubre de 1985, en relacion con
el Impuesto General sobre el Trifico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunsiancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1936,

Este Minisierio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus propios
términos de ia referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallo: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tive Interpuesto por la Entidad “Cubiertas y M2OV, Sociedad Ano-
airaa”, contra los acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrativo
Central ambos de 2 de octubre de 1985 -ya descrito en e} primer
fundamento de derecho de esta sentencia-, sobre retencion por el
Impuesto General sobre Trafico de Empresas, debemos declarar y
declaramos tales acuerdos contrarios a Derecho, y los anulamos, y
declaramos el derecho de la parie aclora a que le sean devueltas las
cantidades retenidas {que totalizan 358799 pesctas), mas los intereses de
demora desde la fecha de la retencion en la cuantia establecida en el
articulo 36-2 de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977,
510 COstas.»

Lo que comunico a V. I, pam su conocitniento v efectos.
Madrid, 4 de octubre de 1989.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Mariinez Robles.

Iimao. Sr. Director gencral de Tributos

25051  ORDEN de 4 de octubre de 989 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 31 de diciembre de
1987 por la Audiencia Nacional, en recurse contencioso-
administrative mimero 26.348, imezpueﬂo por la Entidad
wDragados dy Construcciones, Seciedad Andnimas, conira
el acuerdo del Tribunal Econdmico-Adminisirativo Central
de fecha 3 de julio de 1985, en relacion con el Impuesto
General sobre el Trdfico de las Empresas.

Hmo. Sr.; Visto el estimonio de la sentencia dictada en 31 de
diciembre de 1987 por la Sala de lo Contenciosc-Administrativo
-Seccion Segunda- de 12 Audiencia’ Nacional, en recurso contencioso-
administralivo ndmero 26,348, interpussto por 1z Entidad «Dragados ¥
Construcciones, Sociedad Andnima», contras el acuerdo del Tribunal
Econdmico-Administrativo Central de fecha 3 de julio de 1985, sobre
retenciones por el Impucsio Generat sobre ¢l Trafico de las Empresas;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la &jecucidn en sus propios

trminos de la referida sentencia, cuya parte dispesitiva es como sigue:

«Fallo: Que rechazando la causa de inzdmisibilidad del recurso
alegada par 1a representacién del Estado y estimando el presente recurso

contencioso-administrative mierpuesto por ia Entidad “Dragados v
Construcciones, Sociedad Andnima”, contra ¢l acuerdo del Tribunat
Econdmico-Adiministrative Central de fecha 3 de julio de 1585 -y
descrito en el primer fundamento de derecho do csta sentencia sobre
retencién por ¢l Impuesto General sobre Trifico de las Empresas,
debemos declarar y declaremos tal acuerdo contrario a derecho, en
cuanio deniega el reintegro de lo retenido, y, ta su consecuencia, lo
anulamos en tal extremo, y declaramos i derecho de la parte actora a
que le sea devuelta la cantidad retenida de 32769 pesetas, mds jos
intereses de demora desde la fecha de retencidn en la cuantia establecida
en e articulo 36-2 de lg Ley General Presupuestaria de 4 de enero de
1977, ¥ sin costas.» :

Lo que comunico a V. 1. pars su conocimiemto y cfectos. .
Madrid, 4 de octubre de 1989.-P. D., ef Subsecretario, Enrique
Martincz Robles,

Hmo. Sr. Director general de Tributos.

25052  ORDEN de ¢ de octubre de 1989 por ia que se dispone ef
mmﬁh‘m:‘ema de Ig sentencia diclada en 24 de julio de 1987
por lg Audiencia Nacional, en recurso contencioso-adminis-
trativa ngmere 26.248, interpuesto por «Cubjertas y
MZOV, Sociedad Andniman, contra Jas Resoluciones dol
Tribunal Econdmico-Administrative Central de 19 de
junio, 3 de julio y 2 de ociubre de 1985, en relacicn con of
Impuesto General sobre el Trdfico de las Empresas.

Hme. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 24 de julio
de (987 por la Sala de le Contencioso-Administrativo -Seccign
Segunda- de la Audiencia Nacional, en recurso contencioso-administra-
tivo mimero 26,248, interpuesto por la Entidad «Cubiertas y MZOV,
Sociedad Andnima Compadiz General de Construcciones», contra
Resoluciones de! Tribunal Economico-Administrative Central de 19 de
Jjunio, 3 de julic )lr_z de octubre de 1985, en relacidn con el Impuesto
General sobre el Trifico de las Empresas; .

Resuhiando que concurren en este caso las circunstancias previstas en
el articalo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956, )

Estc Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion en sus propios
términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como sigae;

«Fatlo: Que estimando ef actual recurse coniencioso-administrativa,
interpuesto por el Procurador seftor Rosch Nadal, en nombre y
representacion de la Entidad demandante “Cubiertas y MZOV, Socie-
dad Anénima Compadia General de Construcciones™, frente a Iy
demandada Administracion General del Estado, representada y defen-
cida por su A ia; contra las Resoluciones del Tribunal Econémico
Administrativo Central de 19 de junio, 3 de julio ¥ 2 de octubre de 1985,
& las que la demanda se conirae; debemos declarar v declaramos no ser
conformes a Derecho y par consiguiente anulamos los referidos actos
econémico-administrativos impugnados, en cuanto deniaga el reintegro
de o retenido indebidamente por el Impuesto General sobre el Trafico
de las Empresas, en rslacion con las certificaciones de obras de acrual
referencia, debiendo la Administracién demandada devolver a la Enti-
dad demandante Ja cantidad retenida de 684.091 pesetas, con més los
intereses de demora, desde la fecha de fa retencién, en I3 cusntia
establecidz en el articulo 36-2 de la Ley General Presupuestaria, de 4 de
eaero de 1977, todo ello sin hacer una expresa declaracién de condena
en costas respecto de lrs derivadas de este proceso jurisdiccionais

Lo que comunico a V. § para su conocimiento y efectos. .
id, 4 de ocbee de 1989.-P. D., el Subsecretario, Enrique

Madzrid,
Martinez Roblas,
Hmeo. Sr. Director general de Tributos.

25083 ORDEN de 4 de octubre de 1989 de disolucicn de aficio
revocacidn de la autorizacidn administrativa concedida a la
Entidad «Espana Vitalicia, Sociedad Anonimas.

{lmo. 51.: En el expadiente administrativo abierto en Iz Direccion
General de Seguros a ja Entidad «Fspafa Vitalicia, Seciedad Anonimas,
& consecuencia de las actuacipnes inspecioras llevadas a cabo en su
domicilio social con arreglo a lo previsto en el articulo 46 de la Ley
33/1984, de 2 de agosto, sobre Ordenacion del Seguro Privado, ha
resultado comproba?o que la Entidad incurre en Ia causa de disolucion
prevista en ef nimero cuatro de la disposicion transitoria primera de a
Ley 3371984, de 2 de agosto, &l no haber acreditado la cfectividad de las
sucesivos desembolsos de capital sacial realizados a fin de alcanzar la
cuantia minima legal prevista en el anticulo 10.1, de la Ley 33/1984;

Como consecuencia de lo anierior, ia citada Direccién Generat
procedio a Iz instruccidn del oportuno procedimients, tramitade con
arreglo al articulo 30.3. de fa Ley 33/1984, en el que, una vez cumplido




