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de febrero de 1980, se ha dictado, con fecha 21 de mayo de 1984, por
la citada Audiencia, sentenciz, declarada firme, cuya parte dispositiva s
como sigue:

«Fallamos: Que dasastimands ¢l presente recurso, interpussto por el
Procurador don Gregorio Puche Brun, en nombre y representacioén de la
Entidad “C. H. Boehringer Schn", contra las resoluciones del Registro
de 1z Propiedad Indusirial de fecha 5 de febrero de 1979 y 22 de fabrero
de 1980, debemos declarar y declaramos ajustadas al ordenamiento
juridico ambas resoluciones, rechazamos todos los defectos formales
alegados respecto al expediente adminstrativo, absolvemos a la Admi-
nistracidén demandada, v no hacemos pronunciamisnio sobre las cos-
1a5.

En sy virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos la referida sentencia y se publique <l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon,

Lo que comunico a V. 8. ] .
Madrid, 31 de julio de 1989.-El Director general, Julio Delicado
Moniero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 3I de julio de 1989, del Registro de ia
Propiedad Industrial, por la que se dispone #f 'cumpk'ml'emo
de lz sentencia dictada por la Audiencie Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
- nistrativo ntimero 33371982, promavida por «American
Cyenamid Company», contra dcuerdo del Registro de 20 de
enero de 1981,

- 24702

En el recurso coniencioso-administrative numero 353715982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «American Cyana-
mid Company», contra Resolucion de este Registro de 20 de enero
de 1981, se ha dictado, con fecha 6 de diciembre de 1985, por la citada
Audicncia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
igue:

«Faltamos: Que desestimando el recurso interpueste por el Procura-
dor seilor Ungris , en nambre y representacién de “American
Cyanamid Company”, contra la Resolucidn del istro de la Propicdad
Industrial del NE:isterio de Industria v Energia de 20 de enero de 1981,
confirmada por la de 16 de noviembre de 1981, que. denegd la
inseripcién de la marca nimero 530.673, “Amcyderma™, dcbemos
confirmar y confirmamos las mismas; sin hacer sxpresa imposicién de
las costas del recurson

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido #n
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla et sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado.

Lo que comunico 2 V. §, :

Madrid, 31 de julio de 1989.~El Director general, Julio Delicado
" Moatero-Rios. : —_—

Sr. Sccretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

24703 RESOLUCION de 31 de julio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencia Ternitorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nemero 61/1983, promovido por «H, Bahlsen’s
Keksfabrik KG», contrag acuerdos del R%gfs:ro de 2 de
diciembre de 1981 y 23 de septiembre de 1982, Expediente
de marca internacional nimera 453.260.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 61/1983, inter-
‘puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «H., Bahlsen’s
Keksfabrik KGw, contra resoluciones de este Registro de 2 de diciembre
de 1981 y 23 de septiembre de 1982, se ha dictado, con fecha 22 de mayo
de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
- dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso interpuesto por
“H, Bahlsen's Keksfabrik KG", representada por el Letrado senor
Pombo Garcia, contra la resolucidn del Regisiro de la Propiadad
Industrial de 23 de septiembre de 1982. gge desestimd el recurso de
reposicioén interpuesto frente al acuerdo -de 16 de febrero de 1982, que
denegt la marca imermnacional “Schokini™, debemos mantener y mante-

nemos ambos acuerdos por ser zjustados & Derecho, Sin hacer expresa
imposicidn de las costas del recurso.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lg prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido 2 bien disponer que s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢!
aludido fallo en et «Boletin Oficial del Estadon».

Lo que comunico a V. S, . o
Madrid, 31 de julio de 1989.~El Director general, Julio Delicado
Monterc-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,

2484704 RESOLUCION de 31 de julio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial, por fa que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencig Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative mimero 787/1982, promovido por «Dr. Karl
Thomae, GmbH», contra acuerdos del Registro de 22 de
abn'lz 33 1982, Expediente de marca imternacional nimero
45].242,

En el recursc contencioso-administrative nimero 787/1981, inter-

uesto ante la Audiencia Territorial de Madrid per «Dr. Karl Thomae,

bH», contra Resolucitn de este Registro de 22 de abril de 1982, se

ha dictado, con fecha 2 de noviembre de 1985, por Iz citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: 1.° Que debemos descstimar y desestimamos ¢l presente
recurso nimerc 787/1982, interpuestc por la representacion del “Dr,
Karl Thomas, GmbH”, contra Resolucion del Registra de la Propiedad
Industrial descrita en ¢l primer considerando, que se confirma. 2.° No
hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a biep disponer que se
cumpla en sus propios térmings lz referida seatencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V, S, o i X
Madrid, 31 de julio de 19859.-E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

24708 RESOLUCION de 31 de julic de 1989, del Registra de a
Prapiedad Indusirial, por la que se dispone el cumplimiento

de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de

nistrative nimerg 1.179/1982, promovido por «Societé des

_ Produits Nestle, 5. A.», contra acuerdos del Registro de 20
de octulrre y 5 de diciembre de 1981 y 27 de juiio de 1982,
Expedientes de marca mimeros 956.194, 956,195, 936.19¢6,
956,197 y 956.199.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.179/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por “Societé des Produits
Nestle, S. A", contra resoluciones de este Registro de 20 de octubre ¥
5 de diciembre de 1981 ar de 27 de julio de 1982, se ha dictado, con fecha
16 de noviembre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que descstimando el presente recurso, interpuesto por Ia
Procuradora senora Feijoo Heredia, en nombre y representacitn de la
Entidad “Societé des Produits Nestle, S. A, contra las resoluciones del

diciembre de 1981 ¥ 27 de julio de 1982, debemos deelarar y declaramaos
la conformidad de tal resolucidn con ¢! Ordenamiento Juridico, absolve-
mos a la Administracién demandada, y no hacemos especial pronuncia-
micato sobre costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha. temido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Baletin Oficial del Estadon.

Lo que comumico 2 V, S.

Madrid, 31 de julic de 1989.-E1 Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretanio general del Registro de la Propiedad Industial.

Madrid, deciarada firme, en el recurso contencioso-admi- _

Repisiro de la Propiedad Indusirial de fechas 20 de octubre y 5 de -
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